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RESUME

Les sources sont des habitats aquatiques peu étudiés et peu connus, contrairement aux cours
d’eau et aux mares, ¢’est pourquoi Vienne Nature a souhaité réaliser une étude de ces milieux.
En 2012 et 2013, un recensement des sources du département de la Vienne a été effectué, puis
une soixantaine de ces sources ont fait 1’objet d’un diagnostic écologique.

Les sources étudiées ont été sélectionnées sur 12 mailles échantillons de 10 km x 10 km en
fonction de leur nature (naturelle ou aménagée), de leur localisation géologique et
géographique. Des inventaires floristiques et faunistiques (amphibien, odonates,
macroinvertébrés) et une analyse de la qualité de 1’eau (température, pH, conductivite, taux de
nitrates...) ont été réalisés sur chacune de ces sources. Prés de 200 especes floristiques, 6
especes d’Amphibiens et plus de 20 espéces d’Odonates y ont été inventoriées, dont des
espéces parfois rares et/ou protégées au niveau national. Ces milieux aquatiques se sont
également révélés étre des zones de prédilection pour les Gammares, certains Trichopteres et
Gastéropodes.

Au vu de cette étude, il apparait que la nature du sol, I’artificialisation de la source, les
pollutions et le manque d’entretien jouent un réle sur leur comblement ainsi que sur la qualité
de leurs eaux, ce qui conditionne les espéces floristiques et faunistiques présentes au sein de
ces habitats aquatiques.
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INTRODUCTION

Localisées en téte de bassin, les sources forment un habitat aquatique particulier. Ces milieux
de faibles surfaces abritent des corteges floristiques et faunistiques spécifiques et parfois rares
(mollusques, crustacés et autres invertébres). Le département de la Vienne est encore riche en
sources méme si beaucoup d’entre elles ont subi de fortes dégradations. Afin de valoriser les
sources, veritable patrimoine local, historique et naturel, notre association a mis en place un
programme d’« Inventaire des sources du département de la Vienne » dont les objectifs sont
de localiser et d’évaluer leur richesse environnementale.

Deux phases ont été mises en ceuvre pour réaliser ce projet. La phase 1 concernait le
recensement et la localisation des sources. Débutée en 2012, cette phase s’est terminée en
2013 avec un appel au grand public.

La phase 2, effectuée en 2013, avait pour but la réalisation d’un diagnostic écologique sur un
panel de sources réparties sur I’ensemble du département, afin de mieux connaitre ces habitats
aquatiques.

Ce rapport dresse dans un premier temps le bilan des sources recensées en phase 1, puis dans
un second temps, les résultats du diagnostic écologique réalisé sur une soixantaine de sources
du département.

PARTICIPANTS AU RECENSEMENT DES SOURCES

ABONNEAU Patrice, AGUILLON Vincent, ALBERT Nathalie, ALEXANDRE Jean-Francois,
BADAOUI Myriam, BELLET Michel, BOCK Frangois, BODIN Thomas, BOILLOUX Vincent,
BOSSY Muriel, BRAMARD Michel, CHARGELEGUE Jérome, DELAMARE Ludivine,
DELHOMME Thierry, DUCEPT Samuel, DUMAS Thibaud, ESNAULT Sarah, FAITY Yoann,
GAILLEDRAT Miguel, GIRAUD Josselin, GRIGIONI Joseph, GROMY Sandrine, HATRY Laurent,
HILLIERE Camille, JARDINIER Madeleine, JOSEPH Bernard, LAMARCHE Jacques,
LANCEREAU Patrice, LEMAITRE J.B. et M.P., MANCEAU Agnés, MARTIN Fabrice, MARTIN
Lina, MARTINEZ Jimmy, METEGNIER Gabriel, MOREAU Patrice, MOREAU Yannick,
MOUSSET Marie, OLLIVIER David, PRATT Alban, PREVOST Olivier, PROVOST Dominique,
PROVOST Jean, RASSINEUX Matthieu, ROCHER Jean-Michel, ROSSIGNOL Pierre, ROYER M.,
SABOURIN David, TEXIER Lucie, THIBAUD Jacques, TISSOT Gilles, TRANCHANT Nicolas,
TRANCHANT Véronique, VENTROUX Julien, ZANETTE Yvan.

Remerciements a Office National de ’Eau et des Milieux aquatiques pour le prét du
materiel nécessaire aux analyses d’eau, aux communes ayant répondu a notre courrier
ainsi qu’aux propriétaires ayant accordé 1’accés a leur source.
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I. RECENSEMENT DES SOURCES

1.1. METHODOLOGIE

Différentes méthodes avaient été mises en place en 2012 pour permettre un recensement le
plus exhaustif possible du nombre et de la répartition des sources du département de la
Vienne :

- inventaire a partir des cartes IGN,

- recherches bibliographiques,

- enquéte aupres des communes,

- appel au grand public par voie de presse et enquéte participative sur le site de Vienne

Nature (http://www.vienne-nature.asso.fr/inventaire-sources),

- inventaires de terrain sur 12 zones échantillons.

Toutes ces méthodes sont détaillées dans le rapport « Inventaire des sources de la Vienne,
Bilan année 2012 » (Vienne Nature, 2013).

|.2. RESULTATS
1.2.1. ENQUETE AUPRES DES COMMUNES

Courant novembre 2012, un courrier de présentation du projet avait été envoyé aux 292
communes du département de la Vienne. A la fin du mois de décembre, 28 communes avaient
répondu au courrier, permettant de rajouter 42 sources a l’inventaire initial (recherche
cartographique et bibliographique), dont une disparue (Vienne Nature, 2013).

Entre janvier et octobre 2013, 16 autres communes ont répondu au courrier, ajoutant 93
sources. Au total, nous avons recu la réponse de 44 communes, soit un retour de 15,6 %. Il
s’agit d’un pourcentage de retour trés satisfaisant, par rapport a des enquétes précédentes.

Ces retours nous ont permis d’ajouter 132 nouvelles sources dont trois disparues (Tableau 1).

Source a Chateau-Garnier (86)
L. Texier, Vienne Nature.
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Tableau 1. Liste des communes ayant répondu au courrier en 2012 et 2013.

- Nombre de Nombre de Nombre Nombre
Commune Date de réponse p“ggﬁg;g:&sfe fggﬁﬁii ajost?::él:;e;ar d(? sources [ TOTAL de
initialement | la commune UEEETLE SOUFCES
ANCHE 07/01/2013 courrier 8 6 14
BEAUMONT 14/12/2012 site internet 9 3 12
BELLEFONDS 26/12/2012 courrier 2 2 4
CEAUX-EN-COUHE 11/02/2013 courrier 3 7 10
CHALAIS 14/12/2012 courrier 2 2 4
CHANRAGNESAINT 1 200112013 site internet 17 26 43
CHAMPNIERS 17/12/2012 courrier 0 0 0
CHENECHE 17/12/2012 courrier 0 0 0
CHENEVELLES 26/03/2013 courrier 14 6 20
EA?&'IIE'I-QEEI\L]J-I L 22/04/2013 courrier 1 8 9
CIVAUX 13/01/2013 courrier 4 1 1 4
COULOMBIERS 31/10/2013 courrier 2 2 4
CURZAY-SUR-VONNE 13/12/2012 appel téléphonique 3 1 4
GENCAY 11/12/2012 site internet 0 4 1 3
GENOUILLE 17/12/2012 courrier 6 2 8
HAIMS 13/12/2012 courrier 1 1 2
LA PUYE 14/12/2012 courrier 3 1 4
LAUTHIERS 19/12/2012 mail 0 0 0
LS RO 11/12/2012 mail 5 1 6
LESIGNY 20/12/2012 courrier 0 2 2
LIGLET 21/12/2012 courrier 3 3 6
LIGUGE 14/12/2012 courrier 9 0 9
Rencontre avec une

LIZANT 28/02/2013 habitante de Lizant 9 16 25
LUSIGNAN 17/12/2012 courrier 15 3 18
MAIRE 03/05/2013 courrier 11 3 14
MAZEUIL 06/02/2013 courrier 1 5 6
MIREBEAU 16/01/2013 courrier 3 1 4
NALLIERS 26/12/2012 courrier 0 4 4
PINDRAY 14/12/2012 courrier 5 2 7
POUANCAY 10/12/2012 mail 0 1 1
PRESSAC 11/12/2012 mail 3 0 3
QUINCAY 17/12/2012 courrier 3 1 4
ROMAGNE 21/01/2013 courrier 3 2 5
SAINT-GAUDENT 21/12/2012 appel téléphonique 0 1 1
ZQIIT-II_- AGREGOEF\:AGUE; LES 18/12/2012 mail 1 2 3
M IRICELA 1 6210112013 courrier 0 4 4
g'.AE'QIEE'UEI'T_RE' 11/03/2013 courrier 4 0 4
SAINT-ROMAIN 12/12/2012 courrier 0 2 2
SANXAY 03/01/2013 courrier 17 2 1 18
SAVIGNE 12/12/2012 courrier 5 3 8
VILLEMORT 10/12/2012 appel téléphonique 0 0 0
VIVONNE 28/12/2012 courrier 13 0 13
VOULEME 20/02/2013 courrier 3 2 5
VOUZAILLES 12/12/2012 courrier 2 0 2

TOTAL 190 132 3 319
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1.2.2. ENQUETE PARTICIPATIVE

Afin de solliciter la participation du grand public au recensement des sources du département
de la Vienne et promouvoir la carte interactive de saisie des sources en ligne, des articles sur
le sujet sont apparus dans la presse courant janvier 2013 : un article dans Centre Presse le 29
janvier 2013 et un article dans le magazine 7 a Poitiers n°155 (Annexe 1).

Une interview a été effectuée le 21 janvier 2013 sur la radio France Bleu Poitou dans
I’émission matinale de 7h20.

Un reportage sur le sujet a également éte diffusé dans le JT de France 3 Poitou-Charentes le
18 juillet 2013.

Suite a cette diffusion médiatisée, certaines personnes nous ont joint directement par
téléphone ou par mail pour nous signaler la présence d’une source dans leur jardin, etc. Pour
une raison d’organisation, toutes les sources indiquées par mail ou par téléphone ont été
saisies sur le site internet de Vienne Nature. Il en a été de méme pour une source citée dans un
article de Centre Presse le 25 février 2013 (Annexe 1) et non indiquée sur les cartes IGN.

Ainsi, entre décembre 2012 et fin octobre 2013 (derniére saisie en ligne prise en compte), ce
sont 55 personnes qui ont localisé et décrit des sources sur le site internet de saisie en ligne,
site finalisé fin novembre 2012 avec 1’aide de 1’Observatoire Régionale de 1I’Environnement
Poitou-Charentes. Au total, 737 sources ont été saisies sur le site internet, dont 243 nouvelles
sources. Parmi ces 737 sources, on note :

- 23 sources disparues (dont celle citée par la mairie de Gencay) ;

- 652 sources toujours existantes ;

- 62 sources non accessibles (propriétés privées...).

Un bilan de I’étude source a été effectué lors de la réunion naturaliste trimestrielle de Vienne
Nature de décembre 2013 (Annexe 2). Quatorze personnes ont assisté a cette restitution.

1.2.3. PROSPECTION DES ZONES ECHANTILLONS
Neufs personnes ont participé au recensement des sources des douze mailles échantillons

(Figure 1) entre décembre 2012 et mai 2013.
Au total, 456 sources ont été décrites sur ces douze mailles échantillons.

|1.3. BILAN DU RECENSEMENT DES SOURCES

La premiere phase de I’étude a permis le recensement d’un total de 1571 sources sur
I’ensemble du département de la Vienne (Tableau 2).

Tableau 2. Bilan du nombre de sources recensées dans le département de la Vienne en 2012
et 2013.

Origine de I’information Nombre de sources
Carte IGN, recherche bibliographique... (2012) 1196
Réponse des communes (2012 — 2013) 132
Site internet de Vienne Nature (2012 — 2013) 243
1571

TOTAL (dont 25 disparues)
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Sources de la Vienne
& Sources rescencées entre 2012 et 2013 (1571)
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Figure 1. Localisation des 12 mailles échantillons du département de la Vienne.
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1. DIAGNOSTIC ECOLOGIQUE DES SOURCES

I1.1. CHOIX DES SOURCES A ETUDIER

En fonction des résultats obtenus lors de la 1% phase de 1’étude, c’est-a-dire lors de la phase
de recensement des sources des mailles échantillons, une dizaine de sources par maille ont été
pré-selectionnées pour étre le siege d’une étude plus approfondie (5 sources prioritaires et 5
sources secondaires).

Afin d’avoir la meilleur représentativité possible des sources du département et de
sélectionner des sources différentes, les sources ont été choisies en fonction de 1’accessibilité
a la zone, de leur nature (source naturelle, source aménagée, source pétrifiante...), du type
d’habitat aux abords (forét, village, prairie...) et de la richesse faunistique et floristique
observable lors du premier repérage (amphibiens, odonates, flore, macroinvertébrés...). Suite
a ce premier choix, une recherche des propriétaires de chacune des sources pré-sélectionnées
a eté effectuée en mairie. Les propriétaires ont été contactés afin d’obtenir ’autorisation
d’accés a leur source. Si la réponse était négative, le choix se portait sur une source
secondaire, dans le but d’avoir 4 a 6 sources a étudier par maille (Tableau 3). Au total, 64
sources ont été selectionnées et ont fait 1’objet d’un diagnostic écologique (Annexe 3).

Suite aux appels téléphoniques, nous avons eu trois refus sur la soixantaine de propriétaires
contactés. Concernant les sources communales, nous n’avons eu aucun refus.

Tableau 3. Nombre de sources sélectionnées par maille échantillon.

Maille échantillon Nombre de sources sélectionnées
B3 6

B4 4 + 1 source a proximité (maille C4)
B9 6
C10 5
C13 5
D4 5
D12 5
F7 4
F11 10
G5 5
G9 4
G12 4
TOTAL 64

11.2. METHODOLOGIE

Différentes études ont été menées sur les 64 sources sélectionnées pour la seconde phase de
I’étude : un inventaire floristique, des inventaires faunistiques, une étude morphologique, un
inventaire des macro-invertébrés aquatiques et une analyse physico-chimique de 1’eau.

Une fiche de terrain a été réalisée pour chaque source étudiée (Annexe 4). Sur cette fiche se
trouve le numéro de la source (n° de saisie internet), une photo, une carte de localisation, le
nom du propriétaire ainsi que les différents inventaires réalisés.

Vienne Nature — Décembre 2013
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11.2.1 INVENTAIRE FLORISTIQUE

Un releveé floristique a été effectué au niveau des sources sélectionnées. Toutes les espéces
floristiques aquatiques de la source et les espéces floristiques localisées sur les berges ont été
notées. Ces relevés floristiques ont été réalisés entre mai et juillet 2013.

Cet inventaire floristique complete la liste des espéces floristiques notées lors de la phase 1 du
recensement des sources.

11.2.2 INVENTAIRE FAUNISTIQUE
11.2.2.1. Les Amphibiens

L’inventaire des amphibiens se fait par détection visuelle (adulte, ponte) et par 1’écoute du
chant des méles. Pour cette raison, les passages se font généralement de nuit autour des points
d'eau lors de la période de reproduction au printemps®.

La détermination des especes a été réalisée par : écoute des chants, observation directe des
adultes, des larves et recherche de pontes.

é\\r** =
|-

Ponte de Grenouille agile Larve de salamandre tachetée
S. Ducept, Vienne Nature. S. Ducept, Vienne Nature.

11.2.2.2. Les Odonates

Les Odonates sont liés par les exigences écologiques de leurs larves aux milieux aquatiques.
L’inventaire des Odonates au niveau des sources s’est fait soit & partir de I'observation directe
des imagos (adultes), soit par la récolte et la détermination des exuvies (dépouilles larvaires) a
1I’occasion du passage effectué entre mai et aolt 2013 sur les différentes sources étudiées.

11.2.2.3. La Crossope aquatique

La présence de la Musaraigne aquatique (ou Crossope) Neomys fodiens se détermine par
I’analyse de ses crottes : c’est la seule musaraigne aquatique du département qui se nourrit
d’invertébrés aquatiques, type Asellidae, Gammaridae, Dysticidae... dont les restes se
retrouvent dans ses crottes. L’absence de fragments d’invertébrés aquatiques dans ses crottes
ne permet pas de la différencier des autres musaraignes.

! Les prospections nocturnes ont pu étre effectuées uniquement sur la maille F11, seule maille ot nous avions
I’autorisation de tous les propriétaires courant mars 2013. Sur le reste des mailles, ’autorisation n’a pu étre
obtenue qu’en juin 2013, soit trop tard en saison pour permettre une prospection nocturne des amphibiens.

Vienne Nature — Décembre 2013
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Pose d’un « piége a feces »
N. Tranchant, Vienne Nature.

La Musaraigne aquatique a fait 1’objet d’une recherche particuliere au niveau des sources
grace a la méthode des tubes (Churchfield et al., 2000 et GREGE, 2011). Cette recherche
consiste a placer des tubes a proximité des milieux aquatiques ou elle recherche sa nourriture.
Ces tubes de 20 cm de long ont été fabriqués a partir de goulottes électriques PVC de section
carrée (de 40 mm) munies d’un couvercle amovible facilitant la détection et la collecte des
crottes. Le fond de chaque tube a été recouvert de cailloux de 1 a 2 cm (collés a 1’aide d’une
colle non toxique) permettant de retenir les féces a I’intérieur du tube (GREGE, 2011). Des
larves de mouches a viandes (Calliphora sp.) sont placées a I’intérieur des tubes comme
appat. En consommant les proies, I’animal dépose ensuite ses crottes qui apreés analyse au
laboratoire, permettront de confirmer 1’espéce.

Le protocole initial (GREGE, 2011) prévoit de placer un piege tous les dix métres sur une
longueur de 100 m. Compte tenu de la petite surface des sources, le protocole n’a pas été
respecté et seulement 5 pieges ont été posés par source au plus proche de I’ceil, puis au début
du cours d’eau créé par cette derniére. Ces pieges ont été laissés au minimum une semaine. La
période d’échantillonnage S’est déroulée entre mai et aolt 2013 sur I’ensemble du
département.

11.2.3 INVENTAIRE DES MACROINVERTEBRES AQUATIQUES

Pour pouvoir se rendre compte de la richesse des macroinvertébrés aquatiques présents au
niveau des sources, des prélevements type « IBGN » ont été effectués. Le principe est de
capturer les macroinvertébrés présents au fond de la source avec un filet Surber, d’une maille
de filet de 500 pm et d’un rectangle de 20x25 cm (zone de capture de 0,05 m?). Les
macroinvertébrés prélevés sont transférés dans des bocaux et conservé dans une solution
alcoolisée pour une détermination ultérieure sous une loupe binoculaire avec le guide des
« Invertébrés d’eau douce » (Tachet H., 2010).

Le protocole IBGN (Indice Biotique Global Normalisé) est utilis¢é pour déterminer 1’état
biologique d’un cours d’eau. Pour ce faire, huit prélévements sont effectués sur des substrats
différents, sur une longueur égale a environ dix fois la largeur du cours d’eau. Cette méthode
n’est évidemment pas applicable au niveau d’une source (habitat aquatique de faible surface
et substrat souvent homogene). Le protocole IBGN a donc fortement été modifié, dans le but
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d’avoir une idée des espéces de macroinvertebres fréquentant les sources. Pour ce faire, les
préléevements ont été effectués, dans la mesure du possible, le plus pres de 1’ceil de la source.
Lorsque la source possede un bassin ou un lavoir, un second prélévement est effectué au
niveau de celui-ci.

Afin de comparer les sources les unes aux autres et de déterminer celles ayant une « bonne
qualité d’eau », c’est-a-dire ayant le plus d’espéces polluosensibles, une note IBGN sera
calculée. Cette note sera indicative, puisque le protocole IBGN n’a pas €té suivi et il est
évident que la note sera « mauvaise » du fait du peu de variétés d’habitats au niveau des
sources et de leurs faibles surfaces.

Les relevés ont été effectues en juin et juillet 2013.

200

Filet
500 pum

Joues en foile

Cadre de 1/20 m?2
Echantillonneur de type « Surber »

Schéma d’un filet Surber
Master EEA, université Jean Monnet de Saint-Etienne.

11.2.4 ETUDE MORPHOLOGIQUE

Le but de I’étude morphologique de la source est de caractériser sa forme et son état de
comblement. La largeur et la longueur de chaque source, ainsi que la profondeur d’eau et de
substrat ont été mesurées. Pour cela, un décamétre et une perche d’environ 2 m ont été
utilisés. L’étude morphologique a été effectuée entre juin et juillet 2013.

11.2.5 ETUDE DE LA QUALITE DE L’EAU

Différentes analyses physico-chimiques de 1’eau ont ét¢ menées entre juin et juillet 2013 sur
les sources choisies en phase 2, afin de déterminer la qualité de leurs eaux. Les mesures
effectuées sont les suivantes :

- pH,

- température,

- conductivite,

- taux d’oxygene dissous,

- taux de nitrates et de nitrites,

- taux de sulfate,

- taux de phosphate,

- dureté carbonatée.
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Pour déterminer le pH, la température et la conductivité de 1’eau, une sonde multicritere a été
utilisée. Le taux de nitrates/nitrites, de phosphates, de sulfates et la dureté carbonaté ont été
mesurés avec des bandelettes tests Quantofix®. L’oxygene dissous a été mesuré grace a la
méthode de Winkler.

Test colorimétrique de Winkler
Sonde pH, Température (O, dissous)
Conductivité

Test de la dureté carbonatée

Test de la concentration en

Test de la Phosphate Test de la
concentration en concentration en
Sulfate Nitrate

Mesures de la qualité de I'eau
M. Rassineux, Vienne Nature.

Les résultats obtenus ont été comparés aux normes SEQ (Systéme d’Evaluation de la Qualité
des cours d’eau, version 2) pour chacun des criteres testés (Annexe 9).

11.3. RESULTATS
11.3.1. INVENTAIRE FLORISTIQUE

Les études floristiques meneées sur les 64 sources sélectionnées ont permis le recensement de
196 espéces présentes au sein des sources et sur leurs berges (Annexe 5). On y retrouve donc
des espéces aquatiques et des especes terrestres.

Les deux espéces aquatiques qui ont été recensées le plus souvent sur les sources sont : I’ Ache
faux cresson, Helosciadium nodiflorum (L.) W.D.J.Koch (40 % des sources) et le Cresson de
fontaine, Nasturtium officinale R.Br. (37 % des sources).
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En troisiéme position arrive une petite algue rouge Hildenbrandia sp. (environ 24 % des
sources). La présence de cette algue au sein d’une source est signe d’une bonne qualité¢ d’eau
du milieu, puisque cette algue semble préférer les eaux vives et propres, pas trop froides avec
un pH alcalin.

Parmi les especes floristiques inventoriées, 14 espéces de bryophytes ont été déterminées,
dont deux espéces indicatrices des sources et suintements d’eau calcaire : Cratoneuron
filicinum (Hedw.) Spruce et Pellia endiviifolia (Dicks) Dum. Ces espéces sont typiques des
sources dites « pétrifiantes » (Cratoneurion). Il s’agit d’un habitat naturel prioritaire
d’intérét communautaire a I’échelle eurpéenne (7220* ; Directive Européenne 92/43/CEE)
et & valeur régionale patrimoniale élevée a trés élevée®.

A noter également la présence d’une bryophyte dont il existe peu de données en Vienne
(seulement 6 données) : Chiloscyphus polyanthos (L.) Corda. découverte sur une seule source,
le lavoir de Jazeneuil.

Hildenbrandia sp. au niveau d’une source a Pétrification au niveau d’une source a

Queaux (86) Persac (86)
M. Mousset, Vienne Nature. M. Mousset, Vienne Nature.

Quatre especes floristiques a valeur patrimoniale ont été recensées a proximité des berges de
ces habitats (Tableau 4).

Tableau 4. Liste des espéces floristiques patrimoniales recensées au sein des sources ou a
proximité.

Egopode podagraire Aegopodium podagraria D86
Daphné lauréole Daphne laureola Lr D86
Dryoptéris voisin Dryopteris affinis D
Polystic a aiguillons Polystichum aculeatum Lr

DH : especes inscrites aux annexes de la Directive Habitats 92/43/CEE : annexe |l (A2), annexe IV (A4);

PROT : statut de protection nationale (N) ou régionale (R) ;

LRN : espéece figurant sur la Liste Rouge Nationale de la flore menacée de France : espéce prioritaire (P) et non prioritaire (NP) ;
LRR : espéce figurant sur la Liste Rouge Régionale de la flore menacée du Poitou-Charentes ;

86 : espéces déterminantes, D en Poitou-Charentes, D86 en Vienne.

2 POITOU-CHARENTES NATURE ; TERRISSE J. (coord. éd), 2006. Catalogue des habitats naturels du
Poitou-Charentes. Coll. Cahiers techniques du Poitou-Charentes, Poitou-Charentes Nature, Poitiers, 68 p.
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11.3.2. INVENTAIRE FAUNISTIQUE
11.3.2.1. Les Amphibiens

Au total, 6 espéces d’Amphibiens ont été découvertes au niveau des sources (Tableau 5,
Annexe 6).

Les prospections nocturnes ont été effectuées courant avril 2013 sur la maille. Seules
quelques larves de salamandres et un Triton palmé y ont été recenses, et aucun chant
d’amphibien n’a été entendu.

Les sources sont des milieux aquatiques ou I’eau est généralement trop froide pour étre un
lieu favorable a la ponte des amphibiens. Cependant, c’est un milieu privilégié pour la mise
bas des Salamandres tachetées : de nombreuses larves y ont été observées.

Salamandre tachetée adulte découverte au niveau d’une source a Queaux (86)
M. Mousset, Vienne Nature.

Tableau 5. Liste des Amphibiens découverts au niveau des sources.

Urodeéles

Salamandre tachetée Salamandra salamandra N LC C 18
Triton palmé Lissotriton helveticus N LC AC 5
Anoures

Crapaud commun Bufo bufo N LC C 2
Grenouille agile Rana dalmatina N | A, | LC C 4
Grenouille verte sp. Pelophylax sp. N | - - - 23
Grenouille rieuse Pelophylax ridibundus N | As | LC C 1

PN : Protection nationale : N

DH : A, annexe II, A, annexe IV, As annexe V de la Directive Européenne "Habitats-Faune-Flore"

LRN : Liste rouge nationale (2009) : CR danger d'extinction, EN en danger, Vu vulnérable, NT quasi menacée, LC préoccupation mineure
LRR : Liste rouge Régionale : R

ZNIEFF : Espéce déterminante : D en Poitou-Charentes, Dgg en Vienne

86 : Statut départemental : TR tres rare, R rare, AR assez rare, AC assez commun, C commun, TC trés commun
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11.3.2.2. Les Odonates

L’inventaire des Odonates a été effectué entre mai et aolt 2013.

Au total, 23 espéces d’Odonates ont été recensées au niveau des sources sur les 62 especes
que compte le département de la Vienne, soit 37 % des especes connues en Vienne. Les
données proviennent soit de 1’observation directe des imagos, soit de 1’analyse des exuvies ou
des larves prélevées lors de 1’étude IBGN (Tableau 6, Annexe 7).

Tableau 6. Liste des Odonates découverts au niveau des sources.

: o Statut | Nombre
Nom frangais Nom scientifique PN |DH [LRN | LRR | ZNIEFF | 86 repro. de
sources

Zygopteres
Caloptéryx éclatant Calopteryx splendens LC C | possible 4
Caloptéryx vierge Calopteryx virgo LC C | possible 16
Leste sauvage Lestes barbarus NT AR | possible 2
Leste fiancé Lestes sponsa LC | EN AR | possible 2
Leste vert Chalcolestes viridis LC AC | possible 2
Agrion orangé Platycnemis acutipennis NT Dge AR | possible 1
Agrion a larges pattes Platycnemis pennipes LC TC | certain 10
Petite nymphe au corps de feu | Pyrrhosoma nymphula LC C |possible 10
Agrion délicat Ceriagrion tenellum LC AC | certain 5
Agrion élégant Ischnura elegans LC TC | possible 12
Agrion de Vander Linden Erythromma lindenii LC C | certain 2
Agrion jouvencelle Coenagrion puella LC C |possible 5
Agrion de Mercure Coenagrion mercuriale | N | A, | NT D AC | possible 3
Anisopteres
Aeschne paisible Boyeria irene LC AC | possible 1
Anax empereur Anax imperator LC C | certain 9
Aeschne bleue Aeshna cyanea LC AC | certain 4
Aeschne affine Aeshna affinis LC AR | possible 1
Gomphe semblable Gomphus simillimus NT | NT AC | possible 1
Cordulégastre annelé Cordulegaster boltonii LC Dgs AC | certain 26
Libellule déprimée Libellula depressa LC C | certain 12
Libellule fauve Libellula fulva LC AC | possible 1
Orthétrum a stylets blancs Orthetrum albistylum LC AC | possible 1
Sympétrum sanguin Sympetrum sanguineum LC C | certain 1

PN : Protection nationale : N

DH : A, annexe Il, A, annexe IV, As annexe V de la Directive Européenne "Habitats-Faune-Flore"

LRN : Liste rouge nationale : EN en danger, VVu vulnérable, NT quasi menacée, LC préoccupation mineure

LRR : Liste rouge Régionale : EN en danger, Vu vulnérable, NT quasi menacée, LC préoccupation mineure

ZNIEFF : Espece déterminante : D en Poitou-Charentes, Dgg en Vienne

86 : Statut départemental : TR tres rare, R rare, AR assez rare, AC assez commun, C commun, TC trés commun
Statut repro. : Statut de reproduction au niveau des sources : possible ou certain (larve, exuvie, ponte).

Parmi ces especes, cing sont des espéces dites « patrimoniales » :
- une espece est protégée au niveau national et inscrite a 1’Annexe II de la Directive
Habitat Faune Flore (protection stricte), I’Agrion de Mercure découvert au niveau de
trois sources ;
- deux especes inscrites sur la liste rouge régionale, une « en danger », le Leste fiancé
observé sur deux sources, et une « quasi menacée », le Gomphe semblable découvert
sur une seule source ;
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- deux espéces déterminantes en Vienne pour la désignation des ZNIEFF, 1’Agrion
orangé vu sur une source et le Cordulégastre annelé découvert sur 26 sources. Cette
derniere est celle qui a été la plus observée (Annexe 7). Elle semble apprécier ces
habitats aquatiques, de nombreuses émergences ont été observées et elle a été vue en
train de pondre au niveau de la Fontaine des Grives sur la commune de Payroux et de la
Fontaine de Chez Moquerat a Lizant.

" 4

Agrion de Mercure Emergence de Cordulégastre annelé
M. GAILLEDRAT, Vienne Nature. L. TEXIER, Vienne Nature.

Les sources forment donc des habitats aquatiques non négligeables pour les Odonates qui les
utilisent pour se reproduire ou se nourrir.

11.3.2.3. La Crossope aquatique

La présence de la Crossope aquatique n’a pas été recherchée sur toutes les sources
sélectionnées en amont. N’ont pas fait 1’objet de poses de « pieges a féeces » les sources
aménagées en lavoir et localisées en plein bourg ou les sources inclues dans un étang.

En paralléle, la maille F11 a fait ’objet d’une pression d’échantillonnages plus important par
une stagiaire en BTS Gestion et Protection de la Nature. Des pieges ont été posés sur 4
sources en plus des sources sélectionnées, soit sur 14 sources. Au total, 60 sources ont été
échantillonnées.

Seules trois sources ont eu un résultat positif pour de la musaraigne (Figure 2) : la source
n°1322 (maille C10), la source n°1376 (maille D12) et la source « supplémentaire » n°1529
(maille F11). Cependant, la présence de la Crossope aquatique a uniquement été validée sur la
source n°1529. Sur les autres sources (n°1322 et 1376), les fragments présents dans les
déjections étaient trop endommagés pour étre déterminés, il était impossible de savoir si
c’était des restes d’invertébrés terrestres ou aquatiques.
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Etude de la Crossope aquatique
Localisation des sources étudiées

Figure 2. Localisation des «pieges a féces » positifs pour la recherche de la Crossope
aquatique.
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11.3.3. INVENTAIRE DES MACROINVERTEBRES

Au total, sur les 64 sources a étudier, seules 57 sources ont fait I’objet d’un relevé
« IBGN » (Annexe 8). Sept sources n’ont donc pas été échantillonnées en raison, soit d’une
trop grande profondeur d’eau ne permettant pas I’utilisation du filet Surber, soit d’une
présence trop importante de larves de salamandres qui auraient pu étre détruites au sein de la
source.

11.3.3.1. Taxons fréquentant les sources

La détermination des macroinvertébrés préleves au niveau de sources a éte effectuée sous une
loupe binoculaire avec la clé de détermination des « Invertébrés d’eau douce » (Tachet, 2010).
Dans la mesure du possible, I’espece de chaque individu prélevé a été déterminée. Cependant,
certains individus étant trop dégradés, la détermination s’est arrétée a I’ordre ou a la famille.
Au total, 21 ordres, 79 familles, 87 genres et 18 especes ont été identifiés (Annexe 8).

Afin d’identifier les taxons les plus inféodées a ce type de milieu, seuls les taxons présents sur
au moins 10 % des sources (minimum 6 sources), ont été regroupés dans un tableau
(Tableau 7).

L’inventaire des macroinvertébrés au niveau des sources a permis de mettre en évidence les
taxons les plus rencontrés dans ce genre de milieu. Il s’agit des Crustacés de la famille des
Gammaridae et Asellidae, des Dipteres de la famille des Chironomidae, des Trichoptéres et
des Gastéropodes.

On note également une grande variabilité des taxons inventoriés puisque plus de la moitié des
macroinvertébrés identifiés n’ont été trouvés que sur deux sources au maximum, comme par
exemple Nemurella picteti qui est un plécoptére de la famille des Nemouridae découvert sur
une seule source, signe de la bonne qualité d’eau car les Plécoptéres sont trés sensibles a la
pollution.

Des especes de Crustacés vivant dans les aquiferes souterrains ont été recensées : Niphargus
sp. et Caecosphaeroma burgundum. Ce sont des especes dépigmentées et sans yeux
inféodées aux milieux cavernicoles. Les fortes pluies du printemps 2013 les ont expulsées a la
surface, ce qui explique leur découverte lors des relevés « IBGN ».

Il est a noter qu’un gastéropode endémique de la Vienne, la Bythinelle de Lusignan Bythinella
jourdei, a été signalé antérieurement a cette étude sur différentes sources de la Vienne, dont la
Fontaine de Gabouret & Cloué (n°1290).
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Tableau 7. Taxons les plus représentés au niveau des sources.

Ordre ; Famille ; Genre ; Especes Présence sur X sources % Présence
Amphipoda ; Gammaridae ; Gammarus 43 75,4
Isopoda ; Asellidae 32 56,1
Diptera ; Chironomidae, sF Tanypodinae 28 49,1
Trichoptera sp 25 43,9
Diptera ; Chironomidae, sF Chironominae , Tr Chironomini 21 36,8
Amphipoda ; Gammaridae ; Echinogammarus 20 35,1
Pulmonata ; Lymnaeidae ; Radix 20 35,1
Diptera ; Chironomidae, sF Orthocladiinae 18 31,6
Diptera ; Chironomidae, sF Chironominae , Tr Tanytarsini 17 29,8
Clitellata ; sO Oligocheta sp 17 29,8
Prosobranchia ; Hydrobiidae ; Bythinella 14 24,6
Veneroida ; Sphaeriidae ; Sphaerium 14 24,6
Coleoptera ; EImidae ; Elmis 14 24,6
Pulmonata ; Planorbidae 14 24,6
Arhynchobdellida ; Erpobdellidae ; Erpobdella 11 19,3
Pulmonata ; Planordidae ; Bathyomphalus contortus 10 175
Ephemeroptera ; Ameletidae ; Ameletus inopinatus 10 175
Diptera sp 10 17,5
Prosobranchia ; Viviparidae ; Viviparus 9 15,8
Pulmonata ; Planordidae ; Ancylus fluviatilis 9 15,8
Amphipoda ; Niphargidae ; Niphargus 9 15,8
Trichoptera ; Polycentropididae ; Plectrocnemia 9 15,8
Odonata , sO Anisoptera ; Cordulegesteridae ; Cordulegaster boltonii 9 15,8
Gasteropoda sp 8 14,0
Coleoptera sp 8 14,0
Trichoptera ; Rhyacophilidae ; Hyporhyacophila 7 12,3
Diptera ; Chironomidae 7 12,3
Diptera ; Dixidae ; Dixa 6 10,5

SO : Super Ordre, O : Ordre, sO : sous-Ordre
SF : Super Famille, F : Famille, sF : sous-Famille
Tr: Tribu

Niphargus ladmiraulti Fourreau de Trichoptére
A. PRATT, Vienne Nature. M. MOUSSET, Vienne Nature.
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11.3.3.2. Degré de trophie et valeur saprobiale

Bilan années 2012 - 2013

Le degré de trophie des sources (eaux eutrophes a oligotrophes, marquées par les teneurs en
azote et en phosphore) et la valeur saprobiale des macroinvertébrés (polluorésistance a une
pollution organique) ont été définis pour les especes présentes sur au moins 10 % des sources
avec I’aide du guide des « Invertébrés d’eau douce » (Tachet, 2010) (Tableau 8).

Tableau 8. Degré de trophie et valeur saprobiale des taxons les plus représentés au niveau des

sources.
Ordre ; Famille ; Genre ; Espéces Degré de trophie Valeur saprobiale
Amphipoda ; Gammaridae ; Gammarus oligo- béta mesosaprobe
Isopoda ; Asellidae alpha mésosaprobe
Diptera ; Chironomidae, sF Tanypodinae eutrophe oligo - Pétalinesosaprobe
Trichoptera sp /
Diptera ; Chironomidae, sF Chironominae , Tr Chironomini eutrophe - - alpha mésosaprobe
Amphipoda ; Gammaridae ; Echinogammarus oligo- oligo
Pulmonata ; Lymnaeidae ; Radix BBE- alpha mésosaprobe
Diptera ; Chironomidae, sF Orthocladiinae oligo- oligo - Pétalinesosapiobe
Diptera ; Chironomidae, sF Chironominae , Tr Tanytarsini oligo- oligo - Bétalmesosaprobe
Clitellata ; sO Oligocheta sp / /
Prosobranchia ; Hydrobiidae ; Bythinella oligotrophe xénosaprobe
Veneroida ; Sphaeriidae ; Sphaerium B8 - alpha mésosaprobe
Coleoptera ; EImidae ; Elmis oligo- oligo -
Pulmonata ; Planorbidae / /
Arhynchobdellida ; Erpobdellidae ; Erpobdella eutrophe [B8H - alpha mésosaprobe
Pulmonata ; Planordidae ; Bathyomphalus contortus oligo - Péialinesosaprobe
Ephemeroptera ; Ameletidae ; Ameletus inopinatus oligotrophe xéno - oligosaprobe
Diptera sp / /
Prosobranchia ; Viviparidae ; Viviparus eutrophe béta mesosaprobe
] L . i oligo - BEH - alpha
Pulmonata ; Planordidae ; Ancylus fluviatilis oligotrophe ?nésosaprob(f
Amphipoda ; Niphargidae ; Niphargus oligotrophe oligosaprobe
Trichoptera ; Polycentropididae ; Plectrocnemia oligotrophe xéno - oligosaprobe
Odonata , sO Anisoptera ; Cordulegesteridae ; Cordulegaster boltonii oligotrophe oligo - FEiales0saprobe
Gasteropoda sp / /
Coleoptera sp / /
Trichoptera ; Rhyacophilidae ; Hyporhyacophila oligotrophe xe%
Diptera ; Chironomidae / /
Diptera ; Dixidae ; Dixa oligotrophe oligosaprobe

Degré de trophie :

- eutrophe : teneur en azote et phosphore élevé ;

- : teneur moyen en azote et phosphore ;
- oligotrophe : teneur en azote et phosphore faible.

Valeur saprobiale :

- Xénosaprobe : espece pas du tout polluorésitante ;

- oligosaprobe : espece faiblement polluorésitante ;

- : espéce relativement polluorésitante ;
- alpha mésosaprobe : espéce polluorésitante ;

- : espéce trés polluorésitante.
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En analysant le degré de trophie, on peut considérer que les sources sont oligotrophes a
mésotrophes : 12 espéces liées aux eaux oligotrophes, 13 aux eaux mésotrophes et 4 aux eaux
eutrophes (une espece pouvant étre liée a un, deux ou trois critéres). Ceci signifie que la
teneur en azote et en phosphore au niveau des sources est faible & moyenne. Les sources
sont censées étre des zones oligotrophes puisque I’eau jaillissant du sol est normalement peu
concentrée en éléments nutritifs et s’enrichit durant son parcours dans le réseau
hydrographique. 1l y a donc un décalage entre la valeur théorique naturelle et la valeur
observée. Ceci s’explique principalement par ’enrichissement de ’eau via les activités
humaines sur le bassin versant (agriculture, rejet domestique...) et ’infiltration de ces eaux
dans les nappes phreatiques.

Concernant la saprobie des especes (elles peuvent étre classées dans plusieurs critéres) :

- 4 espéeces sont xénosaprobes, especes polluosensibles,

- 12 especes sont oligosaprobes, faiblement polluorésistantes,

- 15 espéces sont béta mésosaprobes, relativement polluorésistantes,

- 6 espéces sont alpha mésosaprobes, polluorésistantes.
Il y a donc un cortége principalement constitué d’especes oligosaprobes a béta mésaprobes,
soit faiblement a relativement polluorésistantes, ce qui signifie que les eaux des sources
sont faiblement a moyennement polluées. L’origine de ces pollutions peut étre multiple :
origine agricole ou domestique avec infiltration des pesticides (certaines sources se situent
dans des jardins), infiltration et/ou ruissellement d’autres composés chimiques comme les
hydrocarbures...

11.3.3.3. Note « IBGN »

Chaque source a été notée sur 20. Comme expliqué dans la méthodologie, le protocole IBGN
initial a été modifié pour I’adapter aux sources : un a deux relevés par source au lieu de huit
dans le protocole normalisé. Les notes calculées sont donc a titre indicatif pour permettre de
comparer les sources les unes aux autres (Tableau 9).

Sur les sources ou le nombre de prélevements est de deux, une lettre a été ajoutée pour
connaitre I’emplacement de ce prélévement (O pour (Eil, R pour Ruisseau et B pour Bassin ou
lavoir), pour les autres sources, les relevés ont été effectués au plus proche de I’ceil.

Sur les 57 sources étudiées la note moyenne est de 5,5 pour environ 9 taxons. Ces notes sont
relativement faibles, ce qui était prévisible du fait du non-respect du protocole IBGN (un
a deux prélévements effectues au lieu de huit). Environ % des notes ne dépassent pas 6/20, les
notes qui reviennent le plus souvent sont : 3/20 pour 10 sources, 4/20 pour 11 sources et 5/20
pour 13 sources. Trois sources sont en dessous de 3/20 dont une source a 0/20. Au niveau de
cette derniére, 4 taxons avaient été inventoriés.

A I’inverse, 6 sources atteignent la moyenne. Dans un IBGN classique, lorsque les notes sont
comprises entre 9 et 12, la qualité du cours d’eau est considérée comme moyenne. Dans notre
cas, les notes les plus élevées atteignent 10/20 pour 3 sources et 11/20 pour 3 autres sources.
Donc dans cette étude, pour une source atteignant une note de 10/20 ou plus, cette source peut
étre considérée de « bonne qualité ».
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Tableau 9. Note « IBGN » des différentes sources étudiées.

Maille B3 Maille B4 |C4 Maille B9 Maille C10
o x
olo[d|la|r|lolo|d|lo|x|w]lo|o|v|s]|lo|lold|o|xw|O|w
N° source S R A A BN S I A L I I R I R R B A
—A|lA|A|A|A| Al A | A | A | A | Al A | A | A | A | A | A O || |N | A
) A
Nombre de taxons | 6 [11]12(12| 8 71/ (13| /|14]1119| 7|86 9]13|10(12|11]|12
Note 2|5]|5]|5 3|/]|5|/)|6]6 919(4|5|51(10
Maille C13 Maille D12 Maille D4 Maille G9
m
N° source S R B I R I T R B T E A MM LS
HHHHHHHHHHHHHHHH%HH
—
Nombre de taxons | 8| 8 114|12| 9| 4 (16[14|12]| 4]110]1 4| 8| 8|11 11| 8 |12
Note o3z s[4af3] sl o5 al@3l4]s] /5[4
Maille F11 Maille F7 | Maille G12 Maille G5
L o o
mcomor\mvoom.ngBmgag:E\—uooom
N° source E’rgﬁﬁ‘aﬂgh’%%%s%r\ofﬁmmmmo%@?%’
—A|lA|A|A|A|A ||| OHHNHHHHH'\HHHH
8 5 3
Nombre de taxons | 6 | 8 |15| 3 |11|10[( 4| 9 16] 6 [10(11(10] 9| 7 |15]| / J12|12]| 8 |10
Note 4110/110f 3 (11| 9| 5|5 71614|181413|2]8 715(41]4

O/B : deux relevés « IBGN » effectués, un au niveau de ’ceil, I’autre au niveau du bassin ou du lavoir ;
O/R : deux relevés « IBGN » effectués, un au niveau de ’ceil, ’autre au niveau du ruisseau formé par la source.

11.3.4. ETUDE MORPHOLOGIQUE

La largeur, la longueur, la profondeur d’eau et de substrat de chaque source ont été mesurées.
Pour les sources trop profondes (supérieures a 1 m de profondeur d’eau), seules la largeur et
la longueur ont été mesurées, les moyens utilisés ne permettant pas la mesure de la profondeur
d’eau et de substrat (perche de 1,5 m de hauteur).

Il en ressort que la morphologie des sources et les écoulements qu’elles créent sont
relativement variés. Néanmoins, la morphologie des yeux est généralement identique et de
petit diameétre. Au niveau de I’ceil des sources se forme une sorte de petite fosse plus profonde
que le bassin ou le cours d’eau plus en aval (Figure 3), avec un dép6t de sédiments qui varie
mais qui reste généralement de 1’ordre de 20 centimétres en moyenne.

Les dépdts de sédiments s’échelonnent entre 0 @ 1 m pour la source la plus envasée. Ces
différences peuvent s’expliquer par le type de couvert végétal et par les pratiques effectuées
aux abords des sources.
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Amont / Aval d'une source naturelle (en m)
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0,8
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Figure 3. Exemple de la morphologie d’une source naturelle.

Les zones ou I’envasement est faible (inférieure a vingt centimetres), les abords des sources
sont végétalisés. La présence des racines des arbres, des arbustes et autres végétaux bloque les
matiéres en suspension mises en mouvement lors des pluies ce qui limite I’envasement. A
noter également que les sources aménagées sont généralement peu ou faiblement envasées
(Figure 4). De plus lors des périodes de crues, les sediments présents dans le lit du cours
d’eau ou dans I’eil de la source sont évacués vers 1’aval avec 1’augmentation du débit.

Amont / Aval d'une source aménagée (en m)
0 1 2 3 4

0,05

B Profondeur de substrat

o
=

B Profondeur d'eau
0,15

o
L]

0,25

Profondeur de la source (en m)

0,3

Figure 4. Exemple de la morphologie d’une source aménagée en lavoir.

A T’inverse, une source localisée en plein champ, sans couvert végétal aux abords et avec des
pentes abruptes, posséde un envasement relativement important (supérieur a 50 cm). En effet,
le sol est plus facilement érodable et les matieres en suspension se déversent directement dans
la source. C’est le cas par exemple de la source n°1352 (maille B3), ou I’envasement dépasse
1,5 m. Cette source se situe a proximité d’une culture, ses abords pentus possedent peu de
végétation et le sol s’érode facilement. L’eau de pluie ruisselle directement vers la source et le
peu de végétation présente n’arrive pas a stopper les maticres en suspension.
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Globalement, aucune source ne se ressemble d’un point de vue morphologique. Il existe
des sources aménagées avec des bassins de rétention d’eau ou des lavoirs, des sources
naturelles localisées en zone forestieére, dans un jardin, dans une prairie... Certaines sources
possedent une grande quantité de substrat et d’autres non. Mais, un constat ressort de ces
différentes mesures : I’abandon d’entretien des sources entraine une fermeture et un
envasement de ces milieux.

11.3.5. ETUDE DE LA QUALITE DE L’EAU

Sur les 64 sources a étudier, 63 ont fait I’objet de différentes mesures physico-chimiques de
I’eau (température, pH, conductivité...). L’eau de la source n°1217 (maille G12) n’a pas été
analysée du fait d’un débit trop faible lors de notre passage en juillet 2013.

Toutes les mesures effectuées ont été regroupées dans un tableau en annexe (Annexe 10).

11.3.5.1. Le pH

La mesure du pH permet de connaitre le degré d’acidité ou d’alcalinité d’une eau (le pH
variant de 0 a 14). Il doit étre compris entre 6 et 9 pour permettre une vie aquatique.

L’eau des sources est une eau relativement neutre a basique (entre 7 et 7,3) en raison de la
présence de sols plus ou moins carbonatés, comme par exemple la maille B4 qui se situe au
niveau des plaines calcaires et dont le pH varie entre 7,2 et 7,9. De méme, la maille F11
posséde un sol relativement calcaire puisque le pH varie de 6,9 a 8.

A I’inverse, certaines sources possédent un pH un peu plus acide, notamment les sources de la
maille G12 (les valeurs varient de 6,3 a 6,9). Ces résultats s’expliquent via la nature du sol,
puisque cette maille se situe au niveau des collines et plateaux des massifs anciens. Ce sont
des zones a roches granitiques qui rendent les eaux acides (Figure 5).

La majorité des eaux des sources est neutre a basique, donc les especes animales et
végétales présentes au niveau des sources seront calcicoles.

11.3.5.2. La température

Les températures mesurées au niveau des sources sont globalement basses et homogeénes
pour une moyenne de 13,7°C. Ces résultats sont normaux puisque 1’eau sortant des sources est
généralement aux alentours de 12 a 14°C.

Certaines sources font cependant exception, avec une température d’eau comprise entre
16,5°C et 21,3°C pour la plus chaude. L’ceil de ces sources se situent dans un bassin, un
lavoir, un étang... ce qui explique cette température élevée au niveau des sources n°1351,
n°1870 (maille B3), n°1411 (maille B4), n°1422 (maille D4), n°1205, n°1216 (maille G12),
n°1480 (maille G5) et n°1496 (maille G9). L’eau de ces sources est stagnante et se réchauffe
via le soleil et I’atmosphére. A I’inverse, lorsqu’il y a un écoulement aprés I’ceil, ’eau ne
stagne pas et se réchauffe donc moins vite que lorsqu’elle est immobile.
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Figure 5. Structure paysagere des mailles sélectionnées.
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11.3.5.3. La conductivité

La conductivité électrique de I’eau, exprimée en uS/cm (Siemens), a été mesurée avec 1’aide
d’une sonde multicritéres qui mesure le passage de 1’¢électricité entre deux électrodes. La
conductivité est directement proportionnelle a la quantité de solides (les sels minéraux)
dissous dans 1’eau. Ainsi, plus la concentration en solide dissous sera importante, plus la
conductivité sera élevee.

Pour chaque maille, la conductivité moyenne a été calculée et les résultats ne sont pas
homogénes (Tableau 10). La maille présente sur des sols granitiques (maille G12) possede
une conductivité nettement plus basse que sur le reste du département, ou les sols sont plus ou
moins calcaires.

La conductivité la plus élevée se situe au niveau du bassin parisien qui est une zone calcaire
(maille B3). Les échanges d’ions entre les roches composant le sol et I’eau sont donc plus
importants sur ce type de zone.

La conductivité est donc directement liée a la nature du sol ou se situent les sources : elle
est élevée sur un sol calcaire et basse sur un sol granitique.

Tableau 10. Conductivité moyenne mesurée par maille.

Maille Conductivité moyenne
(uS/cm)

B3 942
B4 (C4) 815
B9 496
C10 668
C13 571
D12 580
D4 778
F11 534
F7 658
G12 219
G5 654
G9 666

11.3.5.4. L’oxygéne dissous

La présence d’oxygene dans 1’eau est indispensable a la respiration des étres vivants aérobies
et a la dégradation des matieres organiques. En dessous d’un certain seuil de concentration en
oxygene, la vie est impossible (par exemple, c’est I’asphyxie pour les salmonidés en dessous
de 7 mg/L d’oxygene dissous).

L’oxygénation de I’eau provient d’abord du contact de sa surface avec I’atmosphere, puis elle
est favorisée par les remous, les cascades et surtout la fraicheur de I’eau, car la température
a une influence sur ’oxygeéne dissous : plus la température est élevée, plus la quantité
d’oxygeéne dissous diminue.

Dans la mesure du possible, la quantité d’oxygene dissous a été mesurée au plus proche de
I’ceil de la source.
L’oxygene dissous des sources a été evalué grace a la méthode de Winkler (Annexe 11).
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Les résultats s’échelonnent de 2,2 a 15,3 mg/L. d’oxygéne dissous, pour une moyenne
d’environ 7 mg/L.

Mesure du taux d’oxygéene dissous sur une source de Lizant (86).
Extrait du reportage de France 3 Poitou-Charentes du 18/07/2013.

Afin de comparer les données d’oxygene dissous entre les différentes sources analysées, le
pourcentage de saturation en O, a été calculé pour chaque source, en fonction de la
température de I’eau et de la quantité d’oxygeéne dissous mesurée.
Dans un premier temps, 1’équation suivante donne la concentration standard (Cs) ou
concentration maximum en mg/L :

Cs=468,41/(31,64+T°C)
Puis, le pourcentage de saturation en oxygene est calculeé :

% de saturation = (valeur d’O; dissous mesurée / Cs)*100

Le pourcentage de saturation en O, s’échelonne entre 20,7 % et 146 %. Les valeurs
supérieures a 100 % sont aberrantes, c’est le cas au niveau de sept sources. L’hypothése est
que I’eau de ces sources a mal été prélevée : elle a été prise au niveau des remous ou des
cascades ce qui a intensifié la quantité d’oxygene, d’ou une valeur supérieure a 100 %.

Les résultats obtenus au niveau de chaque maille ne sont pas forcément homogénes. Certaines
mailles, comme la C13, possédent des eaux chargees en oxygene, alors que d’autres ont une
concentration moyenne a faible comme la maille G9. Cependant sur les autres mailles, les
résultats sont plus hétérogenes avec certaines sources treés concentrées en oxygene et d’autres
tres peu concentrées. Ces résultats vont surtout dépendre du couvert végétal a proximité de la
source (si la source est protégée du soleil, I’eau sera plus fraiche et donc plus concentrée en
oxygene), de la présence d’un bassin ou d’une retenue d’eau a proximité... La présence de
végétation aquatique peut aussi enrichir I’eau en oxygene dissous via la photosynthése.

Le pourcentage de saturation en O, au niveau des sources est en moyenne supérieur a 60 %,
ce qui, selon la norme SEQ-eau (Annexe 9) signifie que I’eau des sources pour ce
parameétre est considérée comme de qualité moyenne a bonne.

11.3.5.5. Le taux de nitrates et de nitrites

Pour déterminer les taux de nitrates et de nitrites au niveau des sources, des languettes
Quantofix® ont été utilisées. Ces languettes posseédent a 1’extrémité un papier test, permettant
une comparaison avec les zones colorées de 1’échelle de couleurs (imprimée sur la boite de
conservation). Les échelles sont les suivantes :

- Nitrate (NO*) : 0-10-25-50-100-250-500 mg/L ;

- Nitrite (NO*) : 0-1-5-10-20-40-80 mg/L.
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Les résultats de ces bandelettes tests ne sont pas suffisamment précis pour permettre une
interprétation par rapport aux normes du Systéme d’Evaluation de la Qualité des cours d’eau
(SEQ-eau), version 2 (Annexe 9).

La concentration en nitrates est relativement importante sur I’ensemble des sources
étudiées. Seules cing possedent une concentration inférieure ou égale a 10mg/L. Le reste des
sources a une concentration en nitrate supérieure a 50 mg/l, ce qui rend 1’eau impropre a la
consommation humaine selon les normes de I’Organisation Mondiale de la Santé qui fixe le
seuil a 50mg/L. Pour six sources, la concentration en nitrates est méme comprise entre 100 a
250mg/L. Ces fortes concentrations sont dues a 1’agriculture intensive présente au niveau du
bassin versant des sources et au faible couvert végétal aux abords (sur certaines zones, moins
de deux metres séparent 1’ceil des cultures).

Ces concentrations élevees ont été mesurées sur les mailles B3, B4 et G12. Les deux
premiéres mailles sont situées dans le nord du département, zone fortement dominée par la
céréaliculture, qui utilise beaucoup d’intrants.

Les nitrites sont quant a eux trés peu présents dans les eaux analysées, avec des valeurs
toujours inférieures a 1 mg/L. La précision des bandelettes utilisées étant limitée, la
comparaison avec les normes SEQ-eau n’est pas réalisable car la norme de bonne qualité est
de 0,03 mg/l et les bandelettes ne détectent pas des valeurs comprises entre 0 et 1 mg/L.
Cependant, une source (la n°1165 maille C4) présente une concentration en nitrite d’un
milligramme par litre, soit la concentration la plus élevée et la plus mauvaise selon la norme
SEQ-eau (Annexe 9). Cette concentration plus importante peut s’expliquer de plusieurs
manieres : elle peut provenir de fertilisants agricoles, de fumier, de rejets d’eaux domestiques
usées, de la décomposition de végétaux ou d’animaux... Néanmoins, cette faible
concentration de 1 mg/L n’est pas dangereuse pour la consommation humaine puisqu’il faut
une concentration d’environ 10 mg/L pour que 1’eau soit dangereuse a consommer.

11.3.5.6. Le taux de sulfate

Les 63 sources étudiées ont révélé un taux de sulfate identique, inférieur a 200 mg/L.
Comme pour le taux de nitrate et de nitrite, ces résultats ne peuvent étre comparés a la norme

SEQ-eau, car ils ne sont pas suffisamment précis. L’échelle des bandelettes tests Quantofix®
étant la suivante : <200 - >400 - >800 - >1200 - >1600 mg/L.

Le sulfate SO, est présent a 1’état naturel dans le sol et la roche, et se retrouve naturellement
dans I’eau souterraine du faite de la dissolution de minéraux comme le gypse. La présence de
sulfate dans 1’eau peut également provenir de rejets industriels. Dans cette étude, il semblerait
qu’il soit d’origine naturelle, mais une analyse plus fine avec des moyens plus appropriés
permettrait peut-étre de déterminer son origine.

11.3.5.7. Le taux de phosphate

Les mesures de la quantité de phosphate au niveau des sources ne sont egalement pas
suffisamment précises pour permettre une analyse avec la norme SEQ-eau, puisque 1’échelle
minimale des bandelettes tests est de 0 a 3 mg/L. Dans la grille SEQ-eau, pour qu’une eau
soit de bonne qualité, le taux de phosphate doit étre inférieur a 0,1 mg/L. Le taux de
phosphate n’a donc pas €té comparé a cette grille.
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Les résultats montrent un taux de phosphate supérieur ou égal a 3 mg/L sur plus de 70 %
des sources étudiées. Seules 4 sources ne possedent pas de phosphate.

L’origine des phosphates peut-étre naturelle, par lessivage des sols ou la décomposition de la
matiere organique, ou avoir une origine anthropique par les engrais, les détergents, les
industries chimiques. ..

11.3.5.8. La dureté carbonatée

La dureté d’une eau est déterminée par sa teneur en sels de calcium et de magnésium. Sur la
boite de conservation des bandelettes tests utilisées, la dureté s’exprime en milligramme
d’oxyde de calcium par litre (CaO) ou en degré allemand (symbole °d). Le facteur de
conversion est le suivant :

1°d = 17,8 mg/L CaCOs3
Cette conversion permet de déterminer le taux de carbonate de calcium CaCQOg, autrement dit
de calcaire dissous, au niveau de I’eau des sources.
La concentration en calcaire au niveau des sources étudiées est moyenne a forte avec des
valeurs comprises entre 106,8 a 356 mg/L de CaCOs.

Ces fortes concentrations ne posent pas spécialement de probléme pour la faune et la flore,
mais conditionnent les espéces présentes. Les espéces qui ne supportent pas trop les eaux
calcaires auront du mal a se développer. Il est a noter la présence de sources dites pétrifiantes
sur la maille F11 ainsi que sur la maille B4. Ces sources ont la particularit¢ d’étre
relativement concentrées en calcaire qui va alors se déposer sur les débris végétaux ainsi que
sur les especes animales.

A l’inverse, la maille G12 a une concentration en CaCOj3 assez faible par rapport aux autres
mailles en raison de la présence de roches granitiques dans le sol.

11.3.5.9. Bilan de la qualité de I’eau des sources

Le systéme d’évaluation de la qualité de ’eau SEQ-eau permet de définir une classe de
qualité de I’eau des sources (Tableau 11).

Les parametres de méme nature ou de méme effet sont regroupés dans cette étude en 7
altérations (Annexe 9) : matiéres organiques et oxydables, acidification, température, matiere
azotées hors nitrates, nitrates, matiéres phosphorées et minéralisation.

Chague altération est définie par un indice de qualité de 0 a 100 et une classe de qualite,
correspondant a une des 5 couleurs conventionnelles :

Classe de
qualité de I’eau | Tres bonne Bonne Passable Mauvaise
SEQ-eau v2

La classe et I'indice de qualité sont déterminés par le parametre déclassant, c'est a dire celui
qui définit la classe d'aptitude ou la classe de qualité la moins bonne, avec l'indice de qualité
le plus bas. Dans notre cas, le taux de nitrate déclasse considérablement la qualité de
I’eau des sources : 66,5 % possédent une eau de tres mauvaise qualité, 24 % une eau de
mauvaise qualité et 9,5 % une eau de qualité passable.

Les activités humaines ont donc un effet important sur la qualité de I’eau des sources avec une
pollution générale des nappes phréatiques, les principales causes de dégradation étant la
pollution par les nitrates et les phosphates, méme si quelques rares zones échappent a ces
produits.
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Tableau 11. Bilan de la qualité de 1’eau des sources en fonction des normes SEQ-Eau.

Nitrate (mg/L)
Nitrite (mg/L)
Carbonate de
calcium CaCO;|
(mg/L)
Sulfate SO,>
(mg/L)
Phosphate
PO,* (mg/L)
GLOBAL

Maille
n°Source
pH
Température
(°©)
Conductivité
(uS/cm)
% saturation
O, dissous
(mg/L)

1349
1350
1351
BS 1352 |
1367
1870

c4 1865 | |

1408
1411
1866
1897
1290
1618
1622
1637
1638
1760
1158
1178
C10 1183
1322
1325
1164
1507
C13 1508
1512
1859
1098
1375
D12 1376
1382
1387
1248
1250
D4 1422
1912
1913
1445
1446
1463
1520
1527
1533
1564
1588
1603
ESCORCIERES
1695
1710
1720
1723
1205
1210
1216
1217 / / / / / / / / / /
1470
1471
G5 1478
1480
1482
1496
1501
1506
1604

B4

B9

F11

F7

G12

G9

Classes de qualité

Eau de trés bonne qualité
Eau de bonne qualité
Eau de qualité moyenne
Eau de qualité médiocre

Eau de mauvaise qualité
Non évalué*

* non évalué : mesure pas assez précise ou valeurs aberrantes (pourcentage O, > 100 %)

Dureté carbonaté Dureté faible Dureté moyenne
CaCO; (mg/L) <50 50-200
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11.4. BILAN DU DIAGNOSTIC ECOLOGIQUE DES SOURCES

Q:) INVENTAIRE FLORISTIQUE

» Présence de 196 espéces floristiques. Les espéeces les plus inféodés aux sources étant
1’ Ache faux cresson Helosciadium nodiflorum et le Cresson de fontaine Nasturtium officinale.

» Quatre especes patrimoniales et une bryophyte peu connue dans le département de la
Vienne.

Q:) INVENTAIRE FAUNISTIQUE

» Présence de 6 espéces d’Amphibien dont une inscrite a 1’Annexe 4 de la Directive
européenne « Habitat-Faune-Flore » (protection stricte). Les sources sont des lieux de
reproduction de la Salamandre tachetée.

> Présence de 23 espéces d’Odonates dont une espece protégée au niveau nationale et
inscrite a I’Annexe 2 de la Directive Habitat-Faune-Flore, I’ Agrion de Mercure.

> Les sources forment des habitats privilégiés pour la Crossope aquatique, mais une
seule source positive a cette espéce a été decouverte.

» Inventaire des macroinvertébreés :

e Zones de prédilection pour certains Crustacés type Gammaridae et Asellidae, les
Dipteres de la famille des Chironomidae, les Trichopteres et les Gastéropodes.

e Les espéces de macroinvertébrés découvertes sont principalement liées aux eaux
oligotrophes a mésotropes, la teneur en azote et en phosphore est faible a moyen.

o Cortege d’especes oligosaprobes a béta mésaprobes, soit faiblement a
relativement polluorésitantes.

Q> ETUDE MORPHOLOGIQUE

» Aucune source ne se ressemble d’un point de vue morphologie, mais cette étude
montre que I’absence d’entretien de ces milieux entraine un envasement et donc une
fermeture de ces habitats.

Q:) ETUDE DE LA QUALITE DE L’EAU

» Le pH des sources est en moyenne de 7,1. L’eau est donc neutre a basique.

» La température des sources est en moyenne de 13,7°C.

» La conductivité est liée a la nature du sol, elle est élevée sur sol calcaire et basse sur
sol granitique.

» La teneur en O, dissous est en moyenne de 7 mg/L, I’eau des sources pour ce
parametre est donc de qualité moyenne a bonne pour ce parameétre.

» Le taux de nitrate est élevé au niveau des sources du département de la Vienne
(supérieur a 50 mg/L en moyenne) et le taux de nitrite est inférieur a 1 mg/L.

» Le taux de sulfate est inférieur a 200 mg/L.

» 70 % des sources possedent un taux de phosphate supérieur a 3 mg/L.

» Concentration en calcaire moyenne a forte.

Eau des sources relativement de mauvaise qualité du fait du taux élevé en nitrate.
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PRECONISATION DE GESTION

Le diagnostic écologique mené en 2013 sur un panel de sources du département de la Vienne
a mis en évidence différentes menaces pesant sur la qualité biologique des sources :

- la pollution de I’eau par les nitrates et les phosphates ;

- I’abandon d’entretien entrainant un envasement et une fermeture de ces milieux.

PRESERVER CES MILIEUX DES POLLUTIONS PAR LES NITRATES ET LES PHOSPHATES

- Mettre en place une bande enherbée ou boisée au niveau des sources situées en pleine
culture, pour assurer un réle tampon en limitant le ruissellement des intrants.
- Proscrire 1’utilisation des produits phytosanitaires a proximité des sources.

MAINTENIR UN MILIEU OUVERT

- Limiter la fermeture par les ronciers par un débroussaillage annuel avec export de la
matiére organique.

- Limiter I’expansion de 1’Ache faux cresson et du Cresson de Fontaine par un
arrachage manuel d’une partie de la zone entre fin ao(t et début février.

RESTAURER LES SOURCES LES PLUS ENVASEES

- Extraire la vase en évitant de curer le fond de la source et déposer la vase aux abords
de la source.

- Faire une recharge granulométrique en faisant attention au choix des pierres pour ne
pas influencer sur la nature de 1’eau.
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CONCLUSION

Le département de la Vienne possede de nombreuses sources: 1571 sources ont été
cartographiées (dont 25 disparues) sur notre territoire depuis 2012. Toutefois, un grand
nombre d’entre-elles ne sont pas encore repertoriées.

Les sources ont un intérét relativement fort auprés de la population locale du fait de 1’aspect
historique, culturel et Iégendaire de ces habitats, et au vu du nombre de participants et des
réponses communales a cette enquéte.

L’ensemble des études morphologiques, physico-chimiques, faunistiques et floristiques
effectuées, montre que ces habitats aquatiques sont tres diversifies du fait de leur
environnement (prairie, culture, bois...), de leur structure (naturelle, aménagée) et de leur
entretien.

Bien que I’eau des sources soit de mauvaise qualité (taux de nitrates élevé), ces milieux
aquatiques renferment une richesse floristique et faunistique parfois exceptionnels et
constituent un lieu de prédilection pour la mise bas des Salamandres tachetées.

En plus de la pollution, un autre probléeme majeur ressort de cette étude : 1’abandon de
I’entretien des sources. Autrefois, ces milieux étaient utilisés pour I’alimentation en eau et
pour les usages domestiques comme le nettoyage du linge, mais les avancées technologiques
(connexion des habitations au réseau de distribution d’eau potable...) ont conduit & I’abandon
de ces pratiques et donc a un comblement et a une fermeture de ces habitats.

Des travaux de restauration de sources ont été effectués dans le Pays Loudunais, dans le cadre
de leur programme de réhabilitation des sources « Odyssée Blanche en Pays Loudunais ».
Certaines sources ont été curées, avec un retrait de plusieurs métres cubes de vases et une
recharge granulométrique a été effectuée. L’une des premiéres sources a avoir fait 1’objet de
ce programme est la Fontaine de Jussé (maille B3, n°1351) en 2011. Avant les travaux, trés
peu d’espéces floristiques et faunistiques étaient présentes sur la zone. A I’heure actuelle,
cette source posséde de nombreuses espéces floristiques (Callitriche, Characée...), de
nombreux Odonates, dont un nombre important d’exuvies et est utilisé comme site de
reproduction de la Salamandre (présence de nombreuses larves).

Pour permettre la réouverture de ces milieux, des travaux de remise en état et un entretien
régulier pourraient étre envisages au niveau des sources envasees.
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ANNEXE 1.
ARTICLES DE PRESSE

Centre Presse, le 29 janvier 2013

environnement

Bilan années 2012 - 2013
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Le but de I’'enquéte

c’est de donner ses sources

Vienne Nature lance un inventaire des sources du département, travail de titan
ouvert a tous les amateurs en cliquant sur le site Internet de I’association.

Une source repérée vers Marigny-Chemereau...

ntre le recensement et

le diagnostic écolo-

gique, c’est deux ans de

J boulot pour Vienne

Nature. Lucie Texier, respon-

sable du dossier, et Miguel Gail-

ledrat, chargé de mission, levent

le voile sur l'inventaire des

sources de la Vienne, une en-

quéte participative grace a un

outil cartographique de saisie en
ligne (voir encadré). Echanges.

Combien existe-il de sources
dans le département ?

Lucie Texier: 1100 sources
sont cartographiées a partir
d’une carte IGN. Le travail de
recensement permettra de voir
si elles existent toujours et de
les localiser. Evidemment, on
les trouve davantage dans les
vallées que dans les plaines agri-
coles.

A qui reconnait-on une
source?
Miguel Gailledrat : Quand il se

produit un jaillissement naturel
de l'eau sur le sol. Les sources

sont a l'origine des cours d’eau.

Quel est I'intérét de cet
inventaire ?

LT: Ces sources forment des
habitats aquatiques, abritant des
especes floristiques et faunis-
tiques parfois rares. Certaines
ayant subi de fortes dégrada-
tions, on pourra évaluer leur
état de conservation et les valo-
riser.

MG : On découvre un patri-
moine naturel spécifique a ce
milieu comme des algues, des
insectes invertébrés et des mol-
lusques aquatiques... Certains

B - o 4 R

... et une autre sur le territoire de Vivonne.

sont emblématiques comme la
Bythinelle de Lusignan, un mol-
lusque découvert pour la pre-
miére fois prés d’'une source sur
la commune de Cloué.

Les collectivités
s’intéressent-elles aux
sources ?

MG : Elles font partie de leur
patrimoine. On le voit a la réac-
tivité des communes auxquelles
NOUSs avons envoyé un courrier.
Trente-six ont déja répondu.
Voila quelque temps, la commu-
nauté de communes du Loudu-
nais a lancé 'Odyssée Blanche,
une opération de restauration

La marche a suivre sur Internet

Comment connaissez des
sources et souhaitez les
indiquer ? Vous ne connaissez
pas de sources mais vous
souhaitez participer a cet
inventaire ? Comment déclarer
une source ? Si, d'une maniére

ou d’autre, vous voulez apporter
votre contribution a I'inventaire
des sources du département de
la Vienne, il suffit de vous

' connecter au lien suivant:

www.vienne-nature.asso.fr/
inventaires-sources.htlm
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~d’eau et aux mares, nous allons
_faire des découvertes. -

des sources abandonnées. Le
conseil général, lui, s’est notam-
ment investi a Payré dans la
source du Fontou qui sort d'une
grotte au coeur d’'un espace na-
turel sensible. On attribue aussi
a certaines sources des proprié-
tés curatives pour des maladies
oculaires ou de peau.

LT : Et les sources sont parfois
rattachées a des légendes ou des
histoires comme le mentionne
Touvrage « La Vienne Légen-
daire et Mythologique » : La fée
Mélusine a Lusignan, la fontaine
du Puy Rabier 2 Magné...

L’eau des sources est-elle
potable ?

MG: Autrefois, c’était le seul
moyen d’alimentation en eau
potable. Nous allons procéder a
des analyses d’eau mais leur pu-
reté ne parait pas garantie.
Comme c’est un habitat trés peu
étudié par rapport aux cours

Jean-Francois Rullier
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Un inventaire

qui coule de source

Les sources abritent
une fgune et une
flore insoupconnées.
Pour mieux les
protéger, Vienne
Nature lance un
vaste programme
d’inventaire. Tout
le monde peut
participer. Mode
d’emploi...
M Florie Doublet
fdoublet@7apoitiers.fr

n zone urbaine, en pleine

campagne ou en lisiére

de forét, les sources
jaillissent un peu partout dans
le département. « Probleme,
a l'inverse des mares ou des
riviéres, nous manquons cruel-
lement de données sur leur
localisation, ainsi que la faune
et la flore qu’elles abritent »,
souligne Lucie Texier, anima-
trice de Vienne Nature. L'asso-
ciation a donc décidé de créer
un « inventaire des sources ».
Tous les Poitevins sont invités
a participer a ce projet. Inutile
de s’armer d'un baton de sour-
cier et de parcourir le territoire
de long en large 3 la recherche
de la moindre goutte d’eau.
Au gré de vos balades, soyez
simplement un peu plus
observateur. « Il n’y a pas de
connaissances requises, pré-
cise Lucie. // sagit simplement
d’étre curieux et de se préoc-
cuper de la nature. »
Si vous repérez une source, il
suffit de vous rendre sur le site
de Vienne Nature et de suivre
le guide. « Les participants
doivent cliquer sur la carte

} ﬂ": S

i

En collectant un maximum
d’informations, |’association
pourra ainsi préserver au
mieux « cet habitat riche d’un

exactitude I'endroit ot ils ont
vu la source, explique I'ani-
matrice. Ensuite, ils peuvent

remplir un petit questionnaire
sur la qualité de l'eau, les
espéces animales et végétales
apercues. C(efte étape est
facultative. »

point de vue environnemental,
mais aussi culturel ». Savez-
vous, par exemple que dans
bon nombre de légendes, les
sources jouent un rdle prépon-

( B
A la rencontre des chauve-souris

Les chauves-souris font partie des animaux les plus menacés dans
le monde. Le vendredi 1¢ février, les animateurs de Vienne Nature
présenteront I'étude menée dans le Pays des Six vallées sur ces
mammiféres si particuliers, les seuls @ maitriser le vol battu. Ils
en profiteront pour faire tomber quelques préjugés ! Un film et un
diaporama seront également projetés pour faire la lumiére sur ces
animaux nocturnes.

Vendredi 1¢ février, 20h, salle Mélusine @ Lusignan. )
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Extrait du magazine « 7 a Poitiers » n°155 — du mercredi 23 au mardi 29 janvier 2013

s =L\
/ &‘. Tous les Poitevins peuvent participer au programme
d’inventaire des sources de Vienne Nature.

R WS 3o

dérant ? Prenons, au hasard,
I'histoire de la Fée Mélusine.
Cette jeune femrne rencontra
un beau chevalier prés d’une
source appelée « La Fontaine
Enchantée », a Lusignan ! Evi-
demment, ils se mariérent et
eurent beaucoup d’enfants...
Ainsi, que l'on soit fervent
défenseur de la biodiver-
sité ou amateur de contes et
légendes, nous pouvons tous
contribuer 3 la sauvegarde du
patrimoine naturel.

Les adhérents de I'association
peuvent s’inscrire a la journée de
présentation du projet, le samedi

26 janvier. Renseignements :
www.vienne-nature.asso.fr
ou 05 49 88 99 04.
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Source de la Brasserie :
cette eau est-elle potable ?

Entre Montmorillon et Saulgé, ils sont nombreux a faire le plein gratuitement
a la source de la Brasserie. L’eau a bon goiit mais elle n’est pas analysée.

ette eau était un in-
grédient essentiel de
la fameuse biere de
Montmorillon. Au
bord de la Gartempe, la brasse-
rie de Saulgé a fermé il y a cin-
quante ans, mais une des trois
sources qui l'alimentait désal-
tére encore de nombreux habi-
tants. Chaque jour, ils sont
nombreux a venir remplir bou-
teilles et bidons sous le filet
d’eau qui coule au pied de la
petite falaise, au bord de la
route départementale 5. La
source est réputée potable. Au-
cun panneau n’affirme le con-
traire.
Henri Deserbais fait partie des
habitués: « Avec ma femme,
nous ne buvons que cette eau-
la, explique-t-il, en posant ses
deux casiers de six bouteilles
sur le petit muret. Nous
n’avons jamais été malades ! Je
touche du bois », dit-il en riant.

“Elle est
meilleure
que celle
du robinet ”

Pour ce retraité, qui habite
dans le hameau voisin, 'eau de
cette source « est meilleure que
celle du robinet. On préfére
celle-la. Elle est gratuite, c’est
toujours ¢a d’économisé. On
Putilise aussi pour le café, elle

Henri, habitant de Saulgé, fait le plein réguliérement a la source

de la Brasserie : « Ma femme et moi ne buvons que cette eau,
elle ne nous a jamais rendus malades ».

entartre moins la cafetiére ».

« Effectivement elle a bon goiit,
confirme le maire de Saulgé,
Jacques Larrant, il m’arrive
d’en boire au retour de randon-
née a vélo. Mais nous sommes
incapables d’en garantir la qua-
lité : cette source accessible au
public se trouve en fait sur un

terrain privé (1). A la mairie,
nous n’avons aucune analyse
sur la qualité de cette eau. »

Cette source n’est pas réperto-
riée parmi les approvisionne-
ments en eau potable, con-
firme la Direction
départementale des Terri-
toires : « Pour nous, légalement,
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elle est donc non potable », ex-
plique Thierry Grignoux, son
directeur adjoint.

Ce n’est évidemment pas 'avis
des habitués. Le maire n’a pas
connaissance de probléemes
liés a cette eau récemment :
« Si certains ont été malades, ils
ne s’en sont pas vantés. Elle est
probablement impropre a la
consommation a certains mo-
ments de ’année, il n’y a aucun
périmétre de protection. Je sais
que mon prédécesseur avait dii
mettre un panneau @ un mo-
ment pour interdire la consom-
mation, mais un médecin avait
fait une déclaration dans la
foulée pour dire que 'eau était
bonne. On la recommandait
méme pour la préparation des
biberons! (2) Il y a les regle-
ments d’une part et les habi- |
tudes locales de I'autre. »

A la DDT, on précise que cet
usage est aux risques et périls
des intéressés. « Un riverain a
le droit de remplir une bouteille
sur un écoulement d’eau qui at-
teint le domaine public. C’est un
bien commun, précise Thierry
Grignoux. S’il veut boire cette
eau, cela reléve entiérement de
sa responsabilité. »

Sébastien Kerouanton

(1) Nous ne sommes pas parvenus a
joindre le propriétaire.

(2) Cette anecdote que nous rappor-
tons n’a bien sr pas valeur de recom-
mandation.
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ANNEXE 2.
DIAPORAMA PRESENTE A LA REUNION NATURALISTE DU 11/12/2013

Inventaire des sources

dans le département de la Vienne

e —Phase 1 (2012 - 2013) :
* Localiser les sources
« Evaluer leur état de conservation

— Phase 2 (printemps 2013) :

+ Réaliser un diagnostic écologique sur une
soixantaine de sources

ENoo a2

0ito LA
C \arentes

Tatie participative ooy @ simtird ﬁ
re

Phase 1 : Recensement Phase 1 : Recensement

— Repérage et localisation des sources a
partir des cartes IGN (2007), études,
données bibliographiques =

Fo}?an;;\' AN

/‘ /\ -, Font \/ Ageasso Sm,_ »

s Sce' | AT <
/ la F H l'la'j

N // ~Chapel

— Envoi d'une carte bilan aux 292
communes du département

Q Inventaire des sources du département de
* laVienne

EE :‘5 Pre!om =T . '
L Hm do Prélong \ e TR I
‘Q re [y ey ——— re

Phase 1 : Recensement Phase 1 : Recensement
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secteurs échantillons

— Appel au grand public (presse, radio...)

— Saisie des sources via la page internet de
Vienne Nature
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Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne

Phase 1 : Recensement

»~ + Resultats

Carte IGN, bibliographie... 1196

Réponse des communes 132
Site internet de Vienne 243
Nature

1571

LAY (dont 25 disparues)

— 55 contributeurs : 737 sources décrites
— Réponse de 44 communes (15,6 %)

e

Phase 2 : Diagnostic écologique

. * Méthodologie

; — Inventaire habitats naturels et flore
- Inventaire des amphibiens

- Inventaire des odonates

- Inventaire de la Musaraigne aquatique

- Inventaire des macrdinvertébrés aquatiques
— Analyse physico-chimique de I'eau (t°, pH, O,

dissous, nitrate...) *
re

Phase 2 : Diagnostic écologique

+ Résultats : Amphibien

Bilan années 2012 - 2013

[ Wailo échantiton " Nombro do sources sélectionnées |

B3 6
B4 4 + 1 source a proximité (maille C4)
B9 6
c10 5
C13 5
D4 5
D12 5
F7 4
F11 10
G5 5
G9 4
G12 4

TOTAL 64

Phase 2 : Diagnostic écologique

y . + Résultats : Flore et habitats naturels

— 197 especes floristiques : Ache faux cresson et
Cresson de fontaine

— 14 especes de bryophytes : Cratoneurion
filicinum (source pétrifiante)

— 5 espéces floristiques patrimoniales

— 23 espéces sur les 62 du département
(37 % des espéces connues en Vienne)

Agrion de Mercure
(3 sources) Cordulégastre annelé .
d!!.

(26 sources)
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Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne
Bilan années 2012 - 2013

Phase 2 : Diagnostic écologique CY.c"  Phase 2 : Diagnostic écologique

. * Résultats : Musaraigne aquatique & * Résultats : Macroinvertébrés
. § - 21 ordres, 79 familles, 87 genres, 18 espéces

— Gammares (75 %), Aselles (56 %), Chironomidae
(49 %)

Etude de la Crossope aquatique
Localisation des sources étudiées.
@ Piége positif - Crossope aquatique
@ Piége positif - Musaraigne sp.
@ Piége négatif
Pas de piége

Fourreau de Trichoptere

* R Niphargus sp. *
re " re

— pH moyen : 7,1. L'eau est donc neutre a basique

— T° moyenne: 13,7°C

— O, dissous moyen : 7 mg/L, eau de bonne qualité
pour ce parameétre

— Le taux de nitrate est élevé (supérieur a 50
mg/L en moyenne) et le taux de nitrite est
inférieur a 1 mg/L

% — 70 % des sources possedent un taux de

[ o] phosphate élevé supérieur a 3 mg/L

5|4 X — Le taux de sulfate est inférieur a 200 mg/L

Tx Nitrate : Eau de mauvaise qualité &
re

':‘ :~"i||v,i:('
s W

([

g
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Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne
Bilan années 2012 - 2013

ANNEXE 3.

MAILLES ET SOURCES SELECTIONNEES

Maille [n° source Commune Lieu-dit Type Toponymie longLB93 latLB93 Situation
1349 |MOUTERRE-SILLY Les Sablons Source Fontaine Saint-Mesmin 476730,07 6655839 Lisiére
1350 |MOUTERRE-SILLY Chasseigne Fontaine Fontaine de la Fuye 473782,79 6656751,5 |Lisiere
1351 |ARCAY Le Chateau Buard Source Fontaine de Jussé 473077,5 6657997,33 |Culture
B3 1352 |MOUTERRE-SILLY Baussay Fontaine Fontaine de Beaussay 474535,05 6659082,61 |Culture
1367 |LOUDUN La Roche (Lavoir) lavoir 477484,91 6660748,34 |Village, hameau ou ferme
1870 [SAINT-LAON Terrain de Cross Source Source du Grand Maulay 472091,57 6658223,35 |Terrain de Cross
C4 1865 |ANGLIERS Vire Talon Source La Fontaine Cocu 480454,71 6654324,17 |Culture et prairie
1408 |ANGLIERS Le Pré de la Tirette Source Source de la Tirette 477951,73 6650806,15 |Culture
1411 |SAINT-CLAIR Trian Source 475805,99 6647689,57 |Culture
e 1866 |ANGLIERS Ainzay Source Source de la Bonde 2 479012,51 6654355,11 |Prairie
1897 |SAINT-CLAIR Les Lisons Source Source des Rivallées 475715,84 6646977,27 |Bois
1290 [CLOUE Gabouret Source Fontaine du Gabouret 482466,95 6599214,57 |Lisiere
1618 |LUSIGNAN MoulinaTan Source Source du Moulin a Tan 479700,7 6598668,26 |Bois
B9 1622 |LUSIGNAN Mongadon Source Mongadon 478417,45 6598657,79 |Lisiere
1637 [JAZENEUIL Vonne rive gauche Source source du bélier hydraulique | 475474,28 6601264,63 |Lisiere
1638 |JAZENEUIL 'Vonne rive gauche Source source de la Girauderie 475398,39 6601287,27 |Lisiere
1760 |JAZENEUIL Bourg Lavoir 475243,96 6600277,28 |Village, hameau ou ferme
1158 |VIVONNE Bas Cercigny Source 488415,59 6592909,17 |Bois
1178 |MARIGNY-CHEMEREAU La Chabanneliere Source 485951,41 6595370,41 |Bois
C10 1183 [VIVONNE Le Grand Allier Source 488176,44 6590688,13 |Bois
1322 |ANCHE La Moriniére Source 489718,78 6589063,08 |Bois
1325 |ANCHE Le Couvou Source 489401,2 6586250,99 |Jardin
1164 |LIZANT Chez Moquerat Source Fontaine de Chez Moquerat 489698,44 6557216,23 |Bois
1507 [SAINT-PIERRE-D'EXIDEUIL (La Fuie Source Fontafré 488662,51 6563658,72 |Prairie paturée
C13 1508 |SAVIGNE Grange Source 492156,96 6565255,81 |Prairie paturée
1512 [LIZANT Le Coteau des Collineaux Source Fontaine des Collineaux 490085,73 6558530,55 |Bois
1859 |LIZANT Malboeuf Source La Font du noyer 491576,85 6558331,28 |Prairie
1098 |PAYROUX Centre Source 506299,55 6571495,73 |Jardin
1375 |CHATEAU-GARNIER Chez le Brun Fontaine 503372,39 6574702,17 |Lisiére
D12 1376 |CHATEAU-GARNIER Chez le Brun Source 503377,24 6574708,59 |Lisiere
1382 |PAYROUX Montfrémigé Source La Fontaine des Grives 506370,19 6569905,03 |Bois
1387 |MAUPREVOIR I'Age Pariolle Source 507123,16 6568496,56 |Lisiere
1248 |PRINCAY Chateau Gaillard Fontaine Fontaine Saint Martin 491064,93 6652156,82 |Bois
1250 [PRINCAY Guérochon Source Guérochon 491233,53 6650585,37 |Lisiére
D4 1422 |ORCHES La Biarderie Source Biarderie 495844,9 6648311,57 |Jardin
1912 |SERIGNY Fontaine de Frampiniere Source Fontaine de Frampiniére 497241,18 6649499,85 |Culture
1913 |SERIGNY Le Vignault Source 498040,48 6648616,07 |Culture
1445 |GOUEX Source 520247,3 6588718,48 |Bois
1446 |GOUEX pres des “Gillardieres” Source 519442,07 6587688,67 |Prairie
1463 |QUEAUX Champ noir Source captée 520402,16 6582921,41 |Bois
1520 |PERSAC Plan d'eau communal de Persac |Source captée 524020,53 6585861,94 |Lisiére
- 1527 |QUEAUX prés de "La Taupelle" Source La font du Chat 519006,19 6585733,84 |Lisiere
1533 |QUEAUX Fougeret Source 521249,64 6584806,33 |Bois
1564 |PERSAC Les piéces d'Orfonds Source 524755,15 6585086,85 |Bois
1588 |PERSAC La Font Claire Source La Font Claire 523647,86 6586527,42 |Bois
1603 |PERSAC Preés de la Font Claire Source 523627,49 6586394,92 |Bois
Escorciere [GOUEX Les Escorcieres Source 522807,81 6588790,84 |Bois
1695 |ARCHIGNY Trainebot Source 518715,3 6624506,41 |Prairie
7 1710 [MONTHOIRON Petiot Source 518537,37 6626513,42 |Lisiere
1720 |ARCHIGNY La Billardiere Source 520333,06 6622446,66 |Bois
1723 |ARCHIGNY La Forét Source 520991,69 6620726,91 |Prairie
1205 |ADRIERS La Roche Source 530866,86 6578475,67 |Prairie
1210 |ADRIERS Entrefin Source captée 533290,8 6576861,04 |Prairie
612 1216 |ADRIERS Le Patural des Brandes Source 530085,99 6571856,91 |Prairie paturée
1217 |[MOUTERRE-SUR-BLOURDE [Chez Gilbert Source 528987,1 6572578,28 |Culture
1470 |MAIRE Centre bourg Fontaine Fontaine Saint SyIvain 528710,48 6642308,97 | Village, hameau ou ferme
1471 |MAIRE Le Moulin du Roi Source Fontaine de Chantelaye 526822,94 664421357 |Lisiére
G5 1478 |MAIRE Les Picteaux Source Fontaine des Picteaux 527737,28 6643873,38 |Prairie
1480 |LEUGNY Forét de la Groie Fontaine Fontaine du Prélong 525342,36 6644873,69 |Bois
1482 |LEUGNY Les Quarts Source Fontaine Saint Hilaire 524867,98 6648361,91 |Bois
1496 [ANTIGNY Cougouille Source Chignolet 530704,09 6604367,09 |Culture
1501 [LEIGNES-SUR-FONTAINE Fontprevoir Source 526957,74 6602666,33 |Lisiere
69 1506 |CHAPELLE-VIVIERS Le Mouchet Source 525928,56 6600827,89 |Jardin
1604 [PINDRAY Rezon Source 531573,32 6601190,07 |Bois
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Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne
Bilan années 2012 - 2013
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Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne
Bilan années 2012 - 2013

Maille C10
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Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne
Bilan années 2012 - 2013

Maille C13
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Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne
Bilan années 2012 - 2013
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Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne
Bilan années 2012 - 2013
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Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne
Bilan années 2012 - 2013
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Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne
Bilan années 2012 - 2013

ANNEXE 4.
FICHE D’INVENTAIRE DE TERRAIN SOURCE (PHASE 2)
EXEMPLE : FONTAINE DE GABOURET N°1290

ETUDE SOURCE — PHASE 2

Numéro : 1290

Maille : B9 Propriétaire : Commune de Lusignan
Commune : CLOUE

Lieu-dit : Gabouret

Situation de la source : Lisiere \.’\’

Nom de la source : Fontaine du Gabouret

Nombre de « piéges Crossope » : Date de pose :
Qualité de I’eau :

Prélevement effectué par : Date :

pH: Nitrate /Nitrites :
Température (°C) : Dureté carbonaté :
Conductivité : Sulfate :

O, dissous : Phosphate :

Nb de prélévement « IBGN » :

Relevé Floristique
% recouvrement et zones

Relevé Faunistique

Page 1/2
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Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne
Bilan années 2012 - 2013

ETUDE SOURCE — PHASE 2

Morphologie
Réalisée par : Date :

Surface :
Croquis général . localisation ceil de la source / relevé « IBGN » / « piége Crossope »

Transect
Rive Droite/Rive Gauche

Distance
Berge D
Profondeur
d'eau
Profondeur
de vase

- Rive Amont/Aval
Distance
Berge Am
Profondeur

d'eau
Profondeur
de vase

Remarque(s) :

Page 2/2
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Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne

Bilan années 2012 - 2013

W
i
Nom scientifique Nem framcais IA;TEDH PROT LRN LRR 86 E E E E E E E § § % E ﬁ E % E E ,.Ei @ E E ﬁ ﬁ ;i E § % E E E E % E E E E % E E E E E E E § @ % E E E E E ﬁ E ﬁ E E ‘E_ E % % E E § %
E ===~ |= Eo Rl R B Rl B =|=2|=|F|F|= --—-~—-—~—-—~—.—~—~—~—.—-—~—~—~—~—~—.—B~— R e = =(=|2= Ll
i
Buxus sempervirens L. Buis commun x x
Callitriche hamulata W D_J Eoch Callitriche en crochet x|x
Callitriche obtusangula Le Gall Callitriche 4 angles obtus X
Callitriche platycarpa Entz_ Callitriche a froits plats i i x
Callitriche sp _ Callitriche x x = = x i
Callitriche stagnalis Scop_ Callitriche des eanx stagnantes x
Campanula sp_ Campanule x
S::i‘:::ma (Sandor ex Heuff) Nendtv_ Laiche cuivrée x x x
Carex paniculata L. Laiche p aniculée x
Carex remota L. Laiche a épis espacés x
Carex riparia Curtis Laiche des rives x x
Carex sp_ Laiche x
Carex sylvatica Hnds_ Laiche des bois X
Carpinus betulos L. Charme commun x x| x x x
Charasp_ x
Chelidoniom majs L. Grande Chélidoine X x
Chiloscyphus polyanthos (L) Corda x
Circaea butetiana L. Circée de Paris x
Cirsiom arvense (L) Scop. Cirse des champs x X
Cirsiom dissectom (L) Hll Cirse des anglais x
Cirsiom palustre (L) Scop_ Cirse des marais x
Clematis vitalba L. Clématite i x x|x
Convolvulus arvensis L_ Liseron des champs x X x|x|=x x
Convolvalus sp_ Liseron x
Cornus mas L. Comouiller mile 4 X x
Cornus sanguinea L. Comouiller sanguin x x x X x X x x| x x x x
Coryles avellana 1. Noisetier x|x|x|=x x x| x x|x x X X x| x|=x x x|x x| x
Crataegus monogyna Jacq- Aunbépine monogyne x|x x X x x x x|x|=x x| x x x
Crat onewron filicinum (Hedw_) Spruce x X x x
Ctenidiom molloscom Mitt X
Dactyhs glomerata L. Dactyle aggloméré X x x x x
Dactylorhiza incarnata (L) Sod Orchis incarnat x
Dactylorhiza maculata (L) Sod Orchis tacheté x
Daphne laureola L. Daphné lanréole Ir |D8&6 x
Dipsacus follonum L. Cabaret-des-oiseaunx x x|x
Dryopteris affinis (Lowe) Fraser-Jenk Dryoptéris voisin D X
Dryopteris dilatata (Hoffm) A Gray Dryoptéris dilaté X
Dryopteris filix-mas (L) Schott Fougére mile x|x]=x|=x x
];l;t:“g:;::a:p;:r?::scodl' &Gren) Chiendent des champs X
Epilobiom hirsutom L. ]’ipilnbc a grandes flears x|x|=x x x X x x x x
Epilobiom sp _ Epilobe x x
Epilobiom tetragonom L. ]’ipilnbe 4 quatre angles x X x
Equisetum arvense L. Préle des champs x X X x x x x
Equisetum sp _ Préle x x x
Equisetum telmateia Ehrh Grande Préle X x X
Euonymus ewropaeus L. Fusain d'Burope x x
Fup atoriom cannabinom 1. Eupatoire chanvrine x X X x x x x
Filip endula ulmaria (L) Maxim Reine des prés x x| x X x X x X
Filip endula valg aris Mo ench Filipendule commune x
Fissidens taxifolius Hedw_ X
Fontinalis antipyretica Hedw_ x x
Fraxinus excelsior L. Fréne élevé X |x x z|= x x|x|x = i x x
Galium aparine L. Gaillet gratteron x| x x X X x X
Geranium rob ertianom L Herbe a Robert x|x|x|x x|x 4 x| x x x| x x x x x| x
Geom uwrbanum L. Benoite commune 4 x x|x|=x 4 X x x x
Glechoma hed eracea L. Lierre terrestre x 4 x|x|x x| x x
Glyceria declinata Bréb_ Glycérie dentée =
Glycena floitans (L) R Br. Glycérie flottante x
Gymnadenia conopsea (L) R Br_ Orchis moucheron x
Hederahelix L. Lierre = |x x X x|x 4 x x|x|x]|x]|=x x x| x x x xlx|x|x]|x|x x x = |x x X
Helo sciadium nodifloram (L.} W D_J Eoch | Ache faux cresson x| = x x x|x|x|x x x x|x|x|=x x| =x|=x]=x X x|=|= x x|x X
Heracleam sphondyliom L. Berce commune x x
Hild enbrandria sp_ x x|x|x|=x x|x x x x x[x|=x x
Hmantoglossum hircinom (L) Spreng _ Orchis bouc x
Holcus lanatus L. Houlque laineuse x X X x x| x
Homalia trichomanoides (Hedw) B S_& . .
G
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Bilan années 2012 - 2013
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Nom sciontifigue Nemfemmcais  [uvas RERSEH s EEEHEEEEEEEEEHEE EEE R EEE e e EE EEEH E EE E e E B e HaE EE HE EE

B

Homulus lopules L. Houblon x x

Hydrocotyle vdgaris 1. Hydrocotyle commuon

Hypericam calycinam L. Millepertuis a grandes flenrs

Hypericam sp_ Millep extuis

lex aquifoliom 1. Thux

kis psendacorus L. ¥is des marais

kis sp_ Tis x

Ekotheciom myosuroides Brid_ subsp_

myosuroides

Juglans regia L. Noyer

Juncus articulatus L. Jonc articulé

Juncus bufonios L Jonc des crapauds

Juncus dfusus L. Jonc diffus

Juncus inflexns L. Jonc glauque

Juncus subnodulosus Schrank Jonc nouenx

Lamium galeobdolon (L) L Lamier jaune

Lathraea clandestina L Lathrée clandestine

Lemna minor L. Petite Lentille d'ean

Lemna sp_ Lentille

Lepta dictyum ripariun (Hedw ) Wamnst.

Leocanthemum volgare Lam Marguerite

Ligustrom volgare L. Troéne x

Lonicera periclymenom L. Chévrefeuille des bois

Lophocolea bidentata (1) Dum_ var_

bidentata

Lozala plosa (L) Willd_ Luozule poilae

Lycopus europacus L. Lycope d"Earope

Lythrum salicaria L. Salicaire

Mahonia aquifolium (Pursh) Nuott Mahonia fanx houx

Melica miflora Retz_ Mélique & une fleur

Mentha aquatica L. Menthe aquatique

Mentha snaveolens Ehrh Menthe odorante

Mercurialis perennis L. Mercurale vivace

Mniom sp_

zﬁgs]::—a:;::::_bsp_ cespitosa Miyosotis gazonnant

‘Nasturtiom officinale R Br_ Cresson de fontaine

‘Neotinea ustulata (L) Bateman, Pridgeon

& Chase Orchis briilé
Ophrys apifera Hods_ Ophrys abeille
Omithogalom pyrenaicom L. Ormithogale des Pyrénées
Pastinaca sativa L. Panais cultivé
Pellia endiviifolia (Dicks) Dum_ x
Phalaris arondinaceal. Baldingére fanx rosean
](’:;:;;r;:sclehsp,smthm Tléole bulbeuse
Rosean common

Phragmites aunstralis (Cav)) Stend.
Phylhiti lopendsimm (L) N

Scolopendre officinale

Plagiomnium mdulatom (Hedw ) T_Eop_

Platyhypnidiom riparioides (Hedw.) x
Dizon

Poa nemoralis L. Piturin des bois

Poa trivialis L. Piturin commun

Polyg onatem multiflorum (L) Al Scean-de-Salomon commun
Polygomm amphibiom L Renouce amphibie
Polygomm aviculare 1. Renouée des oiseanx
Polygomm hydropiper L. Renouée Poivre d'ean
Polypodiom vugare L. subsp_vugare Polypode commun
Polystichom aculeatun (L) Roth Polystic a aiguillons
Populus sp_ Peuplier

Potamogeton crispus L. Potamot crépu
Potamogeton natans L. Potamot nageant
Potamogetonsp_ Potamot

Potentilla sterdis (L) Garcke Potentile stérile

Primula veris L. Coucou

Pronus avinm (L) L [1755] Merisier

Pronus larocerasns L Lanrier

Pronus spinosal. Prunellier

Pseudosasa japonica (Siebold &Zucc_ex
Stead ) Makino ex Nakai

Bambou du Japon

Pteridium aquilinum (1) Kobn

Fougére aigle
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Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne
Bilan années 2012 - 2013
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al=1==F[=] = [2] | 2= (={=]|e(=|e|" =la=|Fe|e “BFEEFEEFT R EIEEEIEIT IR E R =[=1=(=]F = =22 Ll £
i
Pulicaria dysenterica (L) Bernh_ Pulicaire dysentérique X
Quercus p etraea Liebl Chéne sessile x x x
Quercus pubescens Willd _ Chéne pubescent x
Quercus robur L. Chéne pédonculé x
Quercus sp_ Chéne X
Ranmnculas acris L. Bouton d'or i x = x
Ranunculus aquatilis I Renoncule aquatique x x X
Ranunculus ficaria L. Renoncule ficaire X X x| x|x x
Ranumculus flammula L. Renoncule flammette x
Rhamnus cathartica L. ‘Nerpruon purg atif x x x|x|x
Rhus typhina 1. Sumac de Virginie X
Ribes rabrum L. Groseillier rouge X
Robinia pseudoacacia L. Robinier faux acacia alloc X x| x x
Roegneria canina (L) Nevski Chiendent des chiens X
Rosacaninal. Eglantier des chiens x x x X
Rubus dis color Weihe & Nees Ronce discolore x
Rubus sp_ Ronce = |x x x x|=x|x|x x =z |x X 4 x 4 x|x|x X x|x x|z |x|x z|x|=x
Rumex acetosal. Oseille des prés X
Rumex crispus L. Oseille crépue X
Rumex sp _ Oseille x X
Ruscus aculeatus L. Frag on faux houx x x X x X
Sabix alba L. Sanle blanc x
Salix sp_ Saule x x X X X X x|x
Sambucus nigraL_ Surean noir x x x x x|x x X x|=x x| x x X x| x| x x x
Scrophularia auriculata Loefl ex L. Scrofulaire aquatique x X x
Scrophularia nodosaL. Scrofulaire noueuse x x|x X x x X X x x x
Silene flos —cuculi (L) Clairv_ Siléne fleur de coucou x x
Solanum dulcamara L. Morelle douce-amére x| x X 4 4 4 X X
Sorbus torminalis (L) Crantz Alisier torminal X
Sparganium erectum L. Rubanier dressé x X
Stachys sylvatica L. ]iplan'e des bois x
Symphytum officinale L. Grande Consoude X x
Tamus communis L. Tamier commun x x x| x x
Trifoliom repens L_ Tréfle ramp ant x
Trifoliom sp_ Tréfle x
Ulmus minor Mill Orme champétre x|x x x x x X x x
Urtica dioica L. Ortie dioique x x x x x|x|x]x]x|=x x|=x x|x|=x x|=x x X x|x| x|x xlx|x|x|x]x|x|=x x x x| x
Verbena officinalis L. Verveine sauvage X
Vi ica anag allis-aquatica L Véronique mouron d’ean = x
Vibumum lantana L. Viome lant ane =
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Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne
Bilan années 2012 - 2013

ANNEXE 6.
LISTE DES AMPHIBIENS RECENSES AU NIVEAU DES SOURCES

N° de la maille B3 C4 B4 B9 Cc10 C13 D12 D4 F11 F7 G12 G5 G9
N° de la source o
[}
w o°
S|l |O|ld |l |d|lN|OM|Olv~N|O|N|INJO|OlO|d Lo || |ITFILIN|D|DdIT IS |©O|N|N|M|[O|XO|O X DD IN|NJO |[d|d|dInr I NI |2 |1291a S
Nom fran9a|s Nom Sc|ent|f|que | — || || | — || Al | || — || Al | || — || Al | || — || o — | Ll Eal Rl — ] || Al | — — g 8
Q Z
w
Urodeles
Salamandre tachetée |Salamandra salamandra X | x x| X X | X X X X | x X | x| x X X X | X X 18
Triton palmé Lissotriton helveticus X X X X X 5
Anoures
Crapaud commun  |Bufo bufo X X 2
Grenouille agile Rana dalmatina X X X X 4
Grenouille verte sp. |Pelophylax sp. X X X X X X X X X X | x| x X | X X x| x| x X X X | X 22
Grenouille rieuse Pelophylax ridibundus X 1
TOTAL i1|1o0f1yj1)2f2y2j0|3f1|jo0jofo|3jofofoyof2frfrfrjof2fofofojr1fofofofojofofrfof2jofr|{3f2fofjrf{of2fo|3)2f2j1|j2y2)j2j1|jof1 111111211111
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ANNEXE 7.

L1STE DES ODONATES RECENSES AU NIVEAU DES SOURCES

Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne
Bilan années 2012 - 2013

N° de la maille B3 C4 B4 B9 C10 C13 D12 D4 F11 F7 Gl12 G5 G9
N° de la source w 8
] 2
%88%%2%8:8382&R%%%ﬂ%ﬁ&%ggﬁ%gﬁf’i%!s@Sﬁ9.2@%?88&%%%89&88&883527\'?3%%8883 é
Norm francais Nom scientifique g2l 232 EEEeleles = =2 E e =2 E eSS EEEEEEEEEEE eSS EESSEEEEREEEEEEEE
7 £
zZ
Zygoptéres

Caloptéryx éclatant Calopteryx splendens [ [ [ [ 4
Caloptéryx vierge Calopteryx virgo [ [ 11} [ | 1]l [ [ [ 1] [ 1] 17
Leste sauvage Lestes barbarus | | 2
Leste fiancé Lestes sponsa [ [ 2
Leste vert Chalcolestes viridis | [ 2
Agrion orangé Platycnemis acutipennis I 1
Agrion & larges pattes Platycnemis pennipes E/l {1 | | | {1 | | 10
Petite nymphe au corps de feu |Pyrrhosoma nymphula [ 1] 1 [ [ [ 1] [ 10
Agrion délicat Ceriagrion tenellum [ 1] 1 ENf | 5
Agrion élégant Ischnura elegans [ [ [ | [ {111 1] 1 [ 12
Agrion de Vander Linden Erythromma lindenii [ E/l 2
Agrion jouvencelle Coenagrion puella | | | | [ 5
Agrion de Mercure Coenagrion mercuriale [ [ [ 3

Anisopteres
Aeschne paisible Boyeria irene E 1
Anax empereur Anax imperator E | [ 1] 1 I E]I [ 9
Aeschne bleue Aeshna cyanea E/l [ E E/l 4
Aeschne affine Aeshna affinis [ 1
Gomphe semblable Gomphus simillimus | 1
Cordulégastre annelé Cordulegaster boltonii I|1]E 1] 1 [ I|EJEN] 1 |EN | 1] 1 I |ENEN] | [ I |E E EN1{1]]1 1] 1 26
Libellule déprimée Libellula depressa | | {1 | | [ | {1 E/l | 12
Libellule fauve Libellula fulva | 1
Orthétrum a sty lets blancs Orthetrum albistylum [ 1
Sympétrum sanguin Sympetrum sanguineum E/l 1

TOTAL 112]6f(oj1foj4fo)7f{rjo0f2]1]j4|o0oj1|oj4f3]|1|{5)7|2]1]|3|1]2]0]3f[1)2f1]0]|3]|3|2|4)1|6]2|[0])J1f0j0f2]0|4]2]|3|3]2]1]9|5]|]0]JOof1]j1]1]1]4]5[1]1
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Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne
Bilan années 2012 - 2013

ANNEXE 8.
RELEVES « IBGN »

B3 c4 B4 B9

a
=
=)
f2)
=
()
o
=
~
o
s
-
-
=y
n
N

G12 G5

[0}
©

1349
1350
1351
1352
1367
1870
1865
1408
1411
1866
1897
1290
1618
1622
1637
1638
1760
1183
1164
1507
1508
1512
1859
1098
1375
1376
1382
1387
1248
1250
1422
1912
1913
1445
1446
1463
1520
1527
1533
1564
1588
1210
1480
1482
1506
1604

Ordre ; Famille ; Genre ; espéce / n° source

1178 0/B
1322 O/R
1325
1216
1217
1470 0/B
1471
1478

~| 1158 0/8

o
N
N
M
o
1603
escorciere
1695
1710
« | 1720 0/R
1723
1205

1496
~ (1501 0/B

Amphipoda ; Gammaridae ; Echinogammarus >10 >2
Amphipoda ; Gammaridae ; Gammarus 20 >100| 3 3 |>10 >5i >50 | 4 >30 (>100( >40 | >80 | >50 >100 >100] >20| 5
Amphipoda ; Niphargidae ; Niphargus 3 7 1 1 2 1 4 1 1
Arhynchobdellida ; Hirudidae 10
Arhynchobdellida ; Erpobdellidae 1 3
Arhynchobdellida ; Erpobdellidae ; Erpobdella >10 1 1 10 | 5 2 1 2 2 5 10
Basommatophora ; Physidae ; Physa 2 1 1 2 >10
Bivalva sp 1 1
Clitellata , sO Oligocheta ; Enchytraeidae 2
Clitellata , sO Oligocheta ; Lumbricidae 2 1 1 1
Clitellata , sO Oligocheta ; Lumbricidae ; Eiseniella tetraedra 5
Clitellata , sO Oligocheta ; Tubificidae 5
Clitellata ; sO Oligocheta ; Haplotaxidae 5
Clitellata ; sO Oligocheta sp 20 4 1 2 4 2 |>10 2 1 8 3 >15 1 3 2 >10 >10
Coleoptera ; Curculionidae 2
Coleoptera ; Dytiscidae 1 1 1 2
Coleoptera ; Dytiscidae , sF Colymbetinae 1
Coleoptera ; Dytiscidae , sF Colymbetinae ; Agabus 1 1 2 1
Coleoptera ; Dytiscidae , sF Colymbetinae ; Rhantus 1
Coleoptera ; Dytiscidae , sF Colymbetinae ; Eretes 1
Coleoptera ; Dytiscidae , sF Hydroporinae; Stictonectes 3
Coleoptera ; ElImidae ; Elmis 1 >10 >20 6 1 6 1 2 11 4 >20 4 6 1
Coleoptera ; ElImidae ; Macronychus 1
Coleoptera ; EImidae ; Qulimnius 6
Coleoptera ; EImidae ; Riolus >10
Coleoptera ; EImidae ; Stenelmis 2
Coleoptera ; Haliplidae ; Haliplus 12 9 1 1 2
Coleoptera ; Helophoridae ; Helophorus 1 1
Coleoptera ; Hydraenidae 1
Coleoptera ; Hydrophilidae ; Berosus 1
Coleoptera ; Hydrophilidae ; Cymbiodyta marginella 1
Coleoptera ; Hydrophilidae ; Enochrus 1
Coleoptera ; Hydrophilidae ; Hydrophilus 1
Coleoptera ; Hydrophilidae ; Hydrobius 1 1
Coleoptera ; Hygrobiidae >10 >10 | >10 1
Coleoptera ; Hygrobiidae ; Hygrobia 1 9
Coleoptera ; Scirtidae ; Elodes 1 6 1 2
Coleoptera ; Scirtidae ; Cyphon 9
Coleoptera ; Scirtidae ; Hydrocyphon 1
Coleoptera sp 2 2 5 2 2 1 1 1
Diptera , sO Brachycera 3
Diptera , sO Brachycera ; Anthomyidae 1
Diptera , sO Brachycera ; Empididae , sF Clinoncerinae 1 1
Diptera , sO Brachycera ; Sciomyzidae 1
Diptera , sO Brachycera ; Stratiomyidae 1 6 1 1 1
Diptera ; Ceratopogonidae , sF Ceratopogoninae 2 1 1 3
Diptera ; Ceratopogonidae , sF Dasyheleinae 1
Diptera ; Chaoboridae 1

Diptera ; Chironomidae , sF Chironominae , Tr Chironomini 1 3 | >50 >10 | >10 6 |>10 6 >30 >100| 4 >10| 4 2 7 >50 >10 >10 >10
Diptera ; Chironomidae , sF Chironominae , Tr Tanytarsini >10 >10 >15 >10
Diptera ; Chironomidae , sF Orthocladiinae >10|>10| 1

Diptera ; Chironomidae , sF Tanypodinae 3 10 1 1 5 >10 10 | >10
Diptera ; Chironomidae 4 >50 | >50| 6 |>50 3 8
Diptera ; Culicidae , sF Anophelinae 1 3
Diptera ; Culicidae , sF Culicinae ; Coquillittidia >10| 1
Diptera ; Culicidae , sF Culicinae 5 1 100 >10
Diptera ; Dixidae ; Dixa 3 2 1 1 2 1
Diptera ; Empididae 1 1 10
Diptera ; Empididae , sF Clinocerinae 3 4 1
Diptera ; Empididae ; sF Hemerodromiinae 3 5 1
Diptera ; Ephydridae 1
Diptera ; Psychodidae 3 1 6 1
Diptera ; Ptychopteridae 1 1 1
Diptera ; Ptychopteridae ; Ptychoptera 3
Diptera ; Ptychopteridae , sF tipuloidea 2
Diptera ; Simuliidae 2
Diptera ; Tabanidae 1
Diptera ; Tipulidae 1 2 1
Diptera sp 1 1 1 1 1 2 1 4 3 1
Ephemeroptera ; Ameletidae ; Ameletus inopinatus 1 1 >10 >10| 1 1 4 2 2 3
Ephemeroptera ; Baetidae 1
Ephemeroptera ; Baetidae ; Baetis 20
Ephemeroptera ; Baetidae ; Cloeon 1
Ephemeroptera ; Baetidae ; Procleon pennulatum 3
Ephemeroptera ; Caenidae ; Caenis 1
10 1 1
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Recensement et diagnostic écologique des sources du département de la Vienne
Bilan années 2012 - 2013

B3

g

B4 B9

0
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F11 F7 G12

(2]
o

G9

1349
1350
1351
1352
1367
1870
1865
1408
1866
1897
1290
1618
1622
1637
1638
1760

1411

Ordre ; Famille ; Genre ; espéce / n° source

1158 0/B
1178 0/B
1183
1322 O/R
1325
1164
1507
1508
1512
1859
1098
1375
1376
1382
1387
1248
1250
1422
1912
1913
1445
1446
1463
1520
1527
1533
1564
1588
1603
escorciere
1695
1710
1720 O/R
1723
1205
1210
1216
1217
1470 0/B
1471
1478
1480
1482
1496
1501 0/8
1506

1604

v
=
S

Ephemeroptera ; Heptageniidae

Ephemeroptera ; Heptageniidae ; Heptagenia 5

Ephemeroptera sp 1

Gasteropoda sp >10 | >30 >10 3] 1 1 1 2

Heterocera ; Notonectidae 1 2 2

Heterocera sp 1

Heteroptera ; Mesoveliidae ; Mesovelia 1 1

Heteroptera ; Nepidae ; Nepa 1

Heteroptera ; Notonectidae 2

Heteroptera ; Notonectidae ; Anisops 1

Heteroptera ; Notonectidae ; Notoneta 1

Heteroptera ; Pleidae ; Plea leachi 1

Heteroptera ; Veliidae ; Microvelia 1 1

Heteroptera sp 2 1 1

Isopoda ; Asellidae >100| 5 5 2 >10 >10 1 1 1 10 | >20 | >10 10 >10| 1 2 5 1 5 >50 12 | 12 2 2 |>10]>30 2 >10| 4 1 10 >10

Isopoda ; Sphaeromatidae ; Caecosphaeroma burgundum 2

Megaloptera ; Sialidae ; Sialis 1 2 1

Nematoda 5

Odonata , sO Anisoptera ; Aeshnidae ; Aeshna cyanea 2

Odonata , sO Anisoptera ; Aeshnidae ; Boyeria irene 1

Odonata , sO Anisoptera ; Cordulegesteridae ; Cordulegaster boltonii 1 1 2 1 4 1 1 1 8

Odonata , sO Anisoptera sp 3

Odonata , sO Zygoptera ; Calopterygidae ; Calopteryx 1 7 1

Odonata , sO Zygoptera ; Coenagrionidae 1

Odonata , sO Zygoptera ; Lestidae 1 1

Odonata , sO Zygoptera ; Lestidae ; Chalcolestes viridis 1

Odonata ; sO Zygoptera 1

Plecoptera ; Nemouridae ; Nemurella picteti 1

Plecoptera ; Nemouridae ; Protonemura 4 10

Prosobranchia ; Bithyniidae ; Bithynia 2 7 1

Prosobranchia ; Hydrobiidae ; Bythinella 7 10 | >10 5 |>10 8 4 1 >20 8 g 1 1 |>10

Prosobranchia ; Hydrobiidae ; Bythiospeum 3 10 1 1

Prosobranchia ; Valvatidae ; Valvata 10 1 >10 6

Prosobranchia ; Viviparidae ; Viviparus 1 1 1 1 3 2 1 5

Pulmonata ; Lymnaeidae 7 >10

Pulmonata ; Lymnaeidae ; Galba truncatula >10|>20| 1 1 1

Pulmonata ; Lymnaeidae ; Lymnaea 5 2 1

Pulmonata ; Lymnaeidae ; Radix 10 [ 50 | 3 |>50 4 |>30 3 >10 2 6 3 1 3 1 >10 1 10 3 1 4

Pulmonata ; Lymnaeidae ; Stagnicola >30 2

Pulmonata ; Planorbidae ; Anisus 2

Pulmonata ; Planorbidae ; Planorbarius 1 10 1

Pulmonata ; Planorbidae ; Planorbis 1 1 2

Pulmonata ; Planordidae ; Ancylus fluviatilis 1 >10 | >10| 4 1 5 4 >10 2

Pulmonata ; Planordidae ; Bathyomphalus contortus >10 | >30 1 4 |>20] 2 >10 4 10

Pulmonata ; Planorbidae sp 2 3 5 |>10 >10 2 1 2 2 3 >20 1 2 4

Pulmonata ; Pysidae ; Physa 2

Rhynchobdellida ; Glossiphoniidae sp 22 2 4

Rhynchobdellida ; Glossiphoniidae ; Batracobdella paludosa >10

Rhynchobdellida ; Glossiphoniidae ; Helobdella stagnalis 1 5

Rhynchobdellida ; Glossiphoniidae ; Hemiclepsis marginata 1 1 2

Rhynchobdellida ; Glossiphoniidae ; Glossiphonia 1 >10

Rhynchobdellida ; Glossiphoniidae ; Theromyzon tessulatum >10

Trichoptera ; Beraeidae ; Beraea 1 2 1

Trichoptera ; Brachycentridae ; Micrasema 1 9

Trichoptera ; Calamoceratidae 3

Trichoptera ; Glossosomatidae 2 >20 1

Trichoptera ; Glossosomatidae , sF Agapetinae ; Catagapetus 5 1

Trichoptera ; Goeridae 1 [>10] 30 2

Trichoptera ; Hydropsychidae 12 6

Trichoptera ; Hydropsychidae ; Hydropsyche >10

Trichoptera ; Lepidostomatidae ; Crunoecia 3 1 3 1

Trichoptera ; Leptoceridae 3

Trichoptera ; Leptoceridae ; Adicella 1

Trichoptera ; Limnephilidae , sF Limnephilinae 1 1 1 5 2

Trichoptera ; Odontoceridae ; Odontocerum 1 1

Trichoptera ; Philopotamidae 6

Trichoptera ; Philopotamidae ; Philopotamus

Trichoptera ; Philopotamidae ; Wormaldia 1

Trichoptera ; Phryganeidae 1

Trichoptera ; Polycentropididae 1

Trichoptera ; Polycentropididae ; Plectrocnemia 3 1 1 1 2 1 1 1 1

Trichoptera ; Psychomyiidae ; Lype >10 | 1

Trichoptera ; Rhyacophilidae 6 >10

Trichoptera ; Rhyacophilidae ; Hyporhyacophila 3 >50 >30 >10 >10 >10| 2

Trichoptera ; Rhyacophilidae ; Pararhyacophila 1

Trichoptera ; Sericostomatidae 1 2 1

Trichoptera ; Sericostomatidae ; Sericostoma 1 4 1

Trichoptera sp 1 1 2 1 7 |>0]>10f 1 1 |>10] 6 9 18 6 10 | 10 3 15 >10 14 | 12 11 2 2

Veneroida ; Sphaeriidae ; Pisidium 10 5 >10 5

Veneroida ; Sphaeriidae ; Sphaerium >10 | >10 2 1 >10 >10 1 1 1 5 10 1 1 |>10

SO : Super Ordre, O : Ordre, sO : sous-Ordre ; SF : Super Famille, F : Famille, sF : sous-Famille ; Tr : Tribu
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ANNEXE 9.

GRILLE D’EVALUATION DE LA QUALITE DE L’EAU

il il

Classe d’aptitude Bleu Vert Jaune Orange
Indice d’aptitude 80 60 40 20
MOOX - MATIERES ORGANIQUES ET OXYDABLES
Oxygeéne dissous (mg/l 0,) 8 6 4 3
Taux de saturation en 0, (%) 90 70 50 30
ACID - ACIDIFICATION
pH
min 6,5 6 55 4,5
max 8,2 9 9,5 10
TEMP - TEMPERATURE
Température (°C)
1% catégorie piscicole 20 21,5 25 28
2™ catégorie piscicole 24 25,5 27 28
AZOT - MATIERES AZOTEES HORS NITRATES
Nitrites NO* (mg/l) 0,03 0,3 0,5 1
NITR — NITRATES
Nitrates NO* (mg/l) 2 10 25 50
PHOS - MATIERES PHOSPHOREES
Phosphates PO,* (mg/l) 0,1 0,5 1 2
MINE - MINERALISATION
Sulfates SO4* (mg/l) 60 120 190 250
Conductivité (uS/cm)
min 180 120 60 0
max 2500 3000 3500 4000
Source : Document Norme SEQ-EAU Version 2 - Mars 2003
Classe szg_l:;:i/ge Peau b-(l;:lér?e Bonne Passable | Mauvaise

Classes de qualité

Eau de tres bonne qualité
Eau de bonne qualité
Eau de qualité moyenne
Eau de qualité médiocre

Eau de mauvaise qualité
Non évalué*

*non évalué : mesure pas assez précise ou valeurs aberrantes (pourcentage O, > 100 %)

Dureté carbonaté CaCO;

(mg/L)

Dureté Dureté
faible moyenne
<50 50-200
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ANNEXE 10.
RESULTATS DES RELEVES PHYSICO-CHIMIQUES DE L’EAU DES SOURCES
: e T2 s [252]8 | 3 [ 2 (o2 [2ca] 5. | 22
2 ¢ e~ | E2 | 3£ | 858 | &% E |55 |£50§ £&8 | 2%
= o 8 EO P > = & O 1) a
1349 6,46 14,1 1345 3,4 10,24 33,20 100 <1 10 178 <200 3
1350 7,18 13,2 812 2,7 10,45 25,85 50 <1 15 267 <200 3
1351 7,3 16,7 858 9,9 9,69 102,17 100-250 <1 10 178 <200 0
B3 1352 7,14 15,2 952 59 10,00 59,00 100-250 <1 15 267 <200 0
1367 7,17 14,2 882 10 10,22 97,86 100 <1 15 267 <200 3
1870 7,54 19,8 804 12,5 911 137,27 50-100 <1 15 267 <200 0
C4 1865 7,19 12,8 776 5,8 10,54 55,03 100-250 1 10 178 <200 3
1408 7,25 12,4 866 4,3 10,64 40,43 100-250 <1 20 356 <200 3
1411 7,89 20,7 853 9,8 8,95 109,50 100 <1 10 178 <200 3
B4 1866 7,26 13,5 800 7,2 10,38 69,39 250 <1 10 178 <200 <3
1897 7,31 12,6 779 8,7 10,59 82,17 100-250 <1 10 178 <200 0
1290 7,31 12,7 522 7,2 10,56 68,16 100 <1 10 178 <200 <3
1618 6,95 12,4 236 2,2 10,64 20,68 <10 <1 15 267 <200 0
1622 6,82 12 765 45 10,73 41,92 25 <1 15 267 <200 3
B9 1637 7,31 12,7 472 13,5 10,56 127,79 100 <1 10 178 <200 <3
1638 7,27 12,7 471 9,8 10,56 92,77 100 <1 6 106,8 <200 <3
1760 7,31 12,9 510 7,7 10,52 73,22 100 <1 6 106,8 <200 3
1158 7,13 12,7 723 7,8 10,56 73,84 50-100 <1 10 178 <200 3
1178 6,99 13,5 806 9,3 10,38 89,62 50-100 <1 10 178 <200 3
C10 1183 7,2 12,2 509 53 10,68 49,60 25-50 <1 10 178 < 200 3
1322 6,97 12,1 655 4 10,71 37,35 50 <1 15 267 <200 <3
1325 7,11 12,9 645 9,4 10,52 89,38 50-100 <1 10 178 <200 0
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. e (5 [ . [S:2] ¢ T s B 5. :3
2| ¢ o 22| 5B | fs| 88| 2B | g |dgv|iEdE EE Iy
— @} S8 EO X = © O 7} o
1164 7,25 12,9 528 8,1 10,52 77,02 100 <1 10 178 <200 3
1507 7,19 12,7 592 9,1 10,56 86,14 50-100 <1 10 178 <200 <3
C13 1508 7,26 141 619 7,5 10,24 73,24 100 <1 10 178 <200 3
1512 7,2 12,5 583 11,9 10,61 112,14 100 <1 10 178 <200 3
1859 7,27 13 531 10 10,49 95,30 50-100 <1 10 178 <200 3
1098 6,98 13,2 770 4,7 10,45 44,99 100 <1 20 356 <200 3
1375 7,22 13 512 5,6 10,49 53,37 100 <1 10 178 <200 3
D12 1376 7,18 13 518 6,1 10,49 58,13 100 <1 10 178 <200 3
1382 7,28 12,9 494 6,8 10,52 64,66 100 <1 10 178 <200 3
1387 7,21 12,9 607 53 10,52 50,40 50-100 <1 10 178 <200 3
1248 7,55 14 838 8,5 10,26 82,82 100 <1 20 356 <200 <3
1250 7,29 13,1 799 8 10,47 76,41 100 <1 15 267 <200 3-10
D4 1422 7,16 18,4 745 3,8 9,36 40,60 10 <1 15 267 <200 3
1912 7,26 12,5 720 10 10,61 94,23 100 <1 15 267 <200 3-10
1913 7,18 141 788 7,5 10,24 73,24 100 <1 10 178 <200 3-10
1445 6,91 13,8 285 6 10,31 58,21 50 <1 10 178 <200 3
1446 7,12 13 625 7,8 10,49 74,33 50 <1 15 267 <200 3
1463 6,93 12,8 559 6,6 10,54 62,62 50 <1 15 267 <200 3
1520 7,11 13,1 665 9 10,47 85,96 50 <1 15 267 <200 3
1527 7,19 13 456 6,4 10,49 60,99 100 <1 10 178 <200 3
Fil 1533 7,94 13 436 115 10,49 109,60 50 <1 10 178 <200 3
1564 7,12 13,1 344 15,3 10,47 146,14 100 <1 6 106,8 <200 <3
1588 7,24 131 684 8,9 10,47 85,01 100 <1 15 267 <200 <3
1603 8,02 12,8 668 8,5 10,54 80,64 50 <1 15 267 <200 3
ESCORCIERES | 6,95 12,7 618 6,2 10,56 58,69 50 <1 15 267 <200 0
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. e [2_| o |Esa] & T . 5. ] 5 | =2
= 2 = | B2 | & | f58| 85 | 2E | g |3E7|288E & | E%
- o SEO B = S |0 @ a
1695 7,19 12,8 600 3,7 10,54 35,10 50 <1 10 178 <200 3
1710 7,2 134 753 58 10,40 55,77 25 <1 15 267 <200 3
i 1720 7,19 12,8 644 5,6 10,54 53,13 50-100 <1 10 178 <200 3
1723 7,15 12,6 635 45 10,59 42,50 50 <1 10 178 <200 3
1205 6,3 17,8 166 54 9,47 57,00 25 <1 6 106,8 <200 3
1210 6,85 135 332 55 10,38 53,00 100-250 <1 6 106,8 <200 3
Gl2 1216 6,66 21,3 159 54 8,85 61,03 25 <1 6 106,8 <200 3
1217 / / / / / / / / / / / /
1470 7,15 12,8 679 7,9 10,54 74,95 100 <1 10 178 <200 3
1471 7,2 12,7 720 8,2 10,56 77,62 100 <1 10 178 <200 3-10
G5 1478 7,18 12,4 638 7,9 10,64 74,28 50 <1 10 178 <200 3
1480 7,2 16,7 513 49 9,69 50,57 10 <1 10 178 <200 3
1482 7,39 12,4 722 9,5 10,64 89,32 <25 <1 15 267 <200 <3
1496 7,06 17,6 523 49 9,51 51,51 <10 <1 10 178 <200 3
1501 7,05 12,4 738 6,3 10,64 59,23 50-100 <1 10 178 <200 3
9 1506 7,11 12,4 732 45 10,64 42,31 50-100 <1 10 178 <200 3
1604 7,08 12,5 669 4.4 10,61 41,46 50 <1 10 178 <200 <3

Calculs effectués a partir des résultats des différentes mesures d’analyse de 1’eau des sources :

'Concentration standard ou concentration maximum en O, : Cs = 468,41 / (31.64+T°C)
"0% de saturation en O, = (valeur mesuré de O, dissous / Cs)*100
""Carbonate de calcium : 1°d = 17,8 mg/L CaCO4
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ANNEXE 11.
METHODE DE WINKLER

La méthode de Winkler permet d’évaluer la quantité d’oxygene dissous d’une eau. Pour cela,
différentes etapes sont nécessaires :

- Fixer I’oxygéne dissous dans I’eau par une solution de sulfate de manganése, puis par une
solution d’hydroxyde de sodium. L’oxygéne est ainsi fixé sous forme d’un précipité
d’hydroxyde de manganeése ;

- Cet hydroxyde formé est dissous par ajout d’une solution d’acide sulfurique qui libére du
diiode ;
- Une partie de I’échantillon est versée dans un autre récipient, dans lequel sont ajoutées

quelques gouttes d’empois d’amidon. Une coloration bleue apparait ;

- Le diiode est dosé en versant une solution de thiosulfate de sodium dans 1’échantillon
précédent, jusqu’a ce que ce dernier devienne incolore. La quantité de thiosulfate de
sodium versée détermine la concentration en oxygéne dissous dans I’eau en mg/L.
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